ACTA DE LA SESIÓN  ORDINARIA

28-06-2019

18:00 HORAS

Siendo las 18:35 horas del día viernes 28 de junio del 2019,  en el Auditorio de usos múltiples de la Municipalidad de La Molina, se hizo presente el Señor Alcalde ALVARO GONZALO PAZ DE LA BARRA FREIGEIRO, y los regidores Carlos Armando Reyna Freyre, Ivonne Belaunde Guerra De Montaño, Hernán Adrián Pérez Pisconte, Noemí Johanna Candiotti Toro, Manuel Ávila Ayala, Adelina Rivera Escudero, Yoner Alexander Varas Llatas, Carlos Javier Talavera Álvarez, María Perla Espinoza Aquino, Guillermo Steve Valdivieso Payva y Eduardo Ruiz Gordon, a efectos de llevarse a cabo la sesión convocada para el día de hoy.

Seguidamente, el Señor Alcalde a efectos de poder iniciar la sesión, solicitó al Secretario General la verificación del quórum correspondiente.

Verificado el quórum, se dio inicio a la sesión con la presencia de los señores regidores Carlos Armando Reyna Freyre, Ivonne Belaunde Guerra De Montaño, Hernán Adrián Pérez Pisconte, Noemí Johanna Candiotti Toro, Manuel Ávila Ayala, Adelina Rivera Escudero, Yoner Alexander Varas Llatas, Carlos Javier Talavera Álvarez, María Perla Espinoza Aquino, Guillermo Steve Valdivieso Payva y Eduardo Ruiz Gordon.

I.- LECTURA Y APROBACIÓN DE ACTA:
Acta de Sesión Ordinaria del 17 de junio del 2019 – 18:00 horas.

Se aprobó sin observaciones.
II.- DESPACHO:

Se dio cuenta del siguiente despacho. 

1.- INFORME N° 069-2019-MDLM-GDH, de la Gerencia de Desarrollo Humano, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Carlos Reyna Freyre, respecto a la información sobre el avance del mantenimiento y/o acciones que se han realizado para mejorar el campo deportivo del Estadio de Municipal.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 214-2019-MDLM-SG.

2.- INFORME N° 137-2019-MDLM-GAT-SGDFT, de la Subgerencia de Determinación y Fiscalización Tributaria, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Carlos Javier Talavera Álvarez, respecto a las continuas quejas contra el inmueble ubicado en Av. Los Cóndores Manzana W, Lote 24, Urbanización La Ensenada, La Molina.       

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 215-2019-MDLM-SG.

3.- INFORME N° 0315-2019-MDLM-GGAOP-SGSP, de la Subgerencia de Servicios Públicos, mediante el cual se da atención al pedido formulado por la regidora María Perla Espinoza Aquino, respecto a su pedido sobre el parque 20A, que se encuentra ubicado a la altura de la cuadra 17 de la Avenida Los Fresnos, en la Urbanización Portada del Sol.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido a la regidora solicitante mediante el Oficio N° 216-2019-MDLM-SG.

4.- INFORME N° 0315-2019-MDLM-GGAOP-SGSP, de la Subgerencia de Servicios Públicos, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Hernán Adrián Pérez Pisconte, respecto al excesivo uso del plástico.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 217-2019-MDLM-SG.

5.- INFORME N° 039-2019-MDLM-GAT-ECA, del Ejecutor Coactivo, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Eduardo Ruiz Gordon, respecto a su Carta N° 010-2019-ERG, recepcionada como Oficio N° 10700-2019, respecto a que se le emita un informe actualizado del procedimiento coactivo y multas administrativas de dos inmuebles ubicado en la Avenida Los Cóndores Manzana W, Lote 24, Urbanización La Ensenada y en la Avenida La Molina N° 1670.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 222-2019-MDLM-SG.

6.- INFORME N° 126-2019-MDLM-GSCGDR-SGTT, de la Subgerencia de Transporte y Tránsito, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Carlos Javier Talavera Álvarez, respecto a las acciones realizadas por la Gerencia de Gestión Ambiental y Obras Públicas para la reubicación de maceteros y poda de árboles ubicados en la Avenida La Molina frente a Molicentro.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 226-2019-MDLM-SG.

7.- INFORME N° 0335-2019-MDLM-GGAOP/SGSP, de la Subgerencia de Servicios Públicos, mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Eduardo Ruiz Gordon, respecto a la tala del árbol en Las Hormigas,  solicitando que se revise el inventario arbóreo de la zona.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 227-2019-MDLM-SG.

8.- INFORME N° 061-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Eduardo Ruiz Gordon, respecto a la evaluación de la iniciativa denomina Interconexión Vial La Molina – El Derby.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 228-2019-MDLM-SG.

9.- INFORME N° 0337-2019-MDLM-GGAOP/SGSP, de la Subgerencia de Servicios Públicos, mediante el cual se da atención al pedido formulado por la regidora Ivonne Belaunde Guerra De Montaño, respecto a los vecinos de la Calle El Mástil de Las Lagunas de La Molina, por el acopio de maleza.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido a la regidora solicitante mediante el Oficio N° 229-2019-MDLM-SG.

10.- INFORME N° 062-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Yoner Alexander Varas Llatas, respecto al tema del Cañón y la Asociación Santísima Cruz.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 230-2019-MDLM-SG.

11.- INFORME N° 062-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por la regidora María Perla Espinoza Aquino, respecto a la nulidad del oficio de la Resolución N° 087-2018 de recepción de Obra, correspondiente a un predio de la segunda etapa de la Urbanización Portada del Sol, que se encuentra frente a la posta médica, la cual reducía el área destinada para recreación pública, que era el parque 20A.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 231-2019-MDLM-SG.

12.- INFORME N° 062-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Guillermo Steve Valdivieso Payva, respecto al Cañón.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 232-2019-MDLM-SG.

13.- INFORME N° 062-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por el regidor Eduardo Ruiz Gordon, respecto a la queja vecinal por desórdenes urbanos ocasionados en la Urbanización La Ensenada por acciones llevados a cabo en el predio ubicado en la esquina que forma los Cóndores con El Tambo.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido al regidor solicitante mediante el Oficio N° 233-2019-MDLM-SG.

14.- INFORME N° 062-2019-MDLM/GDUE, de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico,  mediante el cual se da atención al pedido formulado por la regidora Adelina Rivera Escudero, respecto al pedido de dos rejas que están siendo usadas como cocheras.

El Señor Alcalde dispuso para conocimiento del concejo y se señala que el documento antes mencionado fue remitido a la regidora solicitante mediante el Oficio N° 234-2019-MDLM-SG.

15.- PROYECTO DE ACUERDO DE CONCEJO QUE CORRE TRANSLADO AL INSTITUTO METROPOLITANO DE PLANIFICACIÓN DEL INFORME LEGAL N° 113-2019-MDLM-GAJ, Y SUS ACTUADOS POR EL LAPSO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 202.2 DEL ARTÍCULO 202° DE LA LPAG EN CAUTELA DE SU DERECHO DE DEFENSA EN RESGUARDO DEL DEBIDO PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.

El Señor Alcalde dispuso que pase a la orden del día.  

III.- INFORMES: 
El Señor Alcalde invitó a los señores regidores que deseen formular informes que tuvieran para el concejo.

El Secretario General expresó que, hay un informe de la Gerencia de Administración Tributaria sobre los ingresos y de la Gerente de Desarrollo Humano sobre el tema de la Huaca.

El Señor Alcalde manifestó que, previamente  se va a dar dos informes; de la Gerencia de Administración Tributaria y el segundo de la Gerencia de Desarrollo Humano.

El Gerente de Administración Tributaria expresó que, va a informar los ingresos del presente mes de junio que está culminando.

Por concepto de impuesto predial y arbitrios municipales la recaudación del presente mes ha ascendido a S/.4’485,289.00, de los cuales por impuesto predial son S/.2’642,128.00 y por arbitrios S/.1’843,162.00. Al cierre del primer semestre del presente año, la recaudación por dichos conceptos asciende a S/.63’841,201.00, de los cuales por concepto de impuesto predial son S/.33’863,975.00 y por arbitrios municipales S/.29’977,227.00. 
Respecto de la efectividad en la recaudación del impuesto predial corriente, se tiene un avance al cierre del primer semestre de 62.4%. Cabe señalar que para el cumplimiento de la meta del programa de incentivos de MEF, se debe de alcanzar al 31 de diciembre una efectividad el 91%; se tiene un avance del 62.4% al cierre del primer semestre.

La Gerente de Desarrollo Humano manifestó que, su informe es con respecto a los acontecimientos relacionados alrededor del mantenimiento y limpieza de la Huaca Melgarejo, producto de una nota periodística de esta semana. Al respecto se debe de manifestar que la Gerencia de Desarrollo Humano, a través de la Subgerencia de Educación Cultura y Deporte, viene coordinando desde el mes de marzo de este año, de la mano con la Dirección de Gestión de Monumentos del Ministerio de Cultura, una serie de acciones para intervenir en la Huaca Melgarejo. Para intervenir en la Huaca Melgarejo se necesita previamente cumplir con ciertos pazos y protocolos; se recibió la visita de inspección del Ministerio de Cultura, el Ministerio de Cultura remitió unas recomendaciones para su implementación, y en este sentido es que se ha venido implementando ya a través de acciones concretas, se ha cerrado la parte adyacente de la Huaca Melgarejo, que era utilizada como playa de estacionamiento por la Iglesia San Pablo en Santa Patricia; luego, se ha notificado con una infracción, con una sanción, con la ayuda de la Subgerencia de Fiscalización, a la Institución Educativa Pública 1278, por tener un acceso a la parte posterior de la Huaca, es decir, un portón sin autorización; y, se ha reforzado dentro del marco de plan cuadrante, previa coordinación con la Gerencia de Seguridad Ciudadana y la Subgerencia de Serenazgo, a fin de que se incrementen los patrullajes en la zona. La intervención coincidentemente del Ministerio de Cultura y de la Municipalidad de La Molina, se va a realizar según el cronograma presentado y coordinado con ellos, el día 05 de julio en horas de la mañana, y es un cronograma que es de julio al mes de  diciembre. No solo es de limpieza, sino también de mantenimiento, no se puede intervenir directamente, se necesita la visita, la colaboración y la veeduría del Ministerio de Cultura, para proteger el patrimonio.
El regidor Ruiz Gordon expresó que, justamente a raíz de la intervención de la señora Perú Inga, con respecto a la Huaca, va a hacer un comentario en la estación pedidos, pero efectivamente es algo que preocupa como vecinos; ha estado ayer ahí y ha circulado libremente por toda la Huaca, sin ningún impedimento, ni vigilancia; pero en fin, en la estación de pedidos hará el cometario correspondiente.

En cuanto a informes, quería informar que esta semana hizo una visita a la Gerencia de Tecnologías de Información, dado que en varias sesiones se ha hecho público el reclamo, acerca de la operatividad de la página web y de la central telefónica, muchos vecinos llaman y no tienen acceso a los anexos, y muchos vecinos, entre ellos, el señor Eduardo Tavares que lo contactó, quieren acceder a los link de transparencia y no están operativos o son muy difíciles de manejar; cree que en este caso, es siempre importante la comunicación hacia el vecino, para que sepa que se están haciendo acciones por parte de la administración, para que se sepa el estado en el que se encontró la situación de la tecnología, que en líneas generales en esta institución ha sido deplorable por parte de la anterior administración; solo por dar un ejemplo, se le informó que la línea de velocidad de conexión de internet de la Municipalidad de La Molina, es de treinta megas, él en  su casa tiene cincuenta megas, solo por dar un comentario; instituciones como la Municipalidad de Miraflores  trabajan con trescientas; entonces, es explicable la gran dificultad que existe para acceder al portal de la Municipalidad. Sin embargo, para información del vecindario, esto está en camino de solucionarse, le mostró el Gerente justamente un nuevo portal, que está seguro que va a funcionar magníficamente. Eso quería que este en actas en cuanto a este informe, sobre lo que es un reclamo recurrente de los regidores y los vecinos.

Lo siguiente era también con respecto a la inseguridad, quería informar que ha recibido muchas llamadas, y cree que todos están al tanto del intento de secuestro, o del secuestro consumado y evitado, por tanto la intervención del padre, como del Serenazgo de la Municipalidad y la Policía; en ese sentido, quería solicitar, si fuera posible, la presencia del General Jordán, para que informe, acerca del plan que se desarrolló para evitar este inconveniente, y sobre todo que el vecino no sabe que existe un plan desarrollándose, y al contrario pide mayor intervención, se siente muy inseguro, pide que se cierre el paso a los delincuentes en los sitios de fuga, que son el cerro Centinela, la Avenida El Corregidor, mediante la instalación de casetas de vigilancia con patrulleros estáticos y con sistemas de comunicación, que permitan hacer rápidas las intervenciones y cerrar el paso a los delincuentes que pretendan salir de La Molina.
La regidora Espinoza Aquino manifestó que, vecinos de Portada Del Sol le informan que han abierto un establecimiento, al parecer un hospedaje, llamado La Molina White House, exactamente ubicado en el Jirón Machupicchu 308, Departamento 101, Portada Del Sol, en el cual le manifiestan que hacen continuamente fiestas con volumen muy alto, ingresan y salen personas con signos de haber bebido licor, perturbando así la tranquilidad de los vecinos, en la sección pedidos va a hacer mención a lo que se está solicitando.

El otro informe, como lo acaba de mencionar su colega, justamente ayer una vecina le llamó para manifestar que, a la altura de la cuadra treinta de la Avenida El Corregidor, también había pasado un carro, en el cual a su esposo y a ella que había salido a trotar, eran casi las cuatro, cinco de la mañana aproximadamente, los encañonaron; entonces, le pidió por favor lo manifieste, porque realmente estaba muy preocupada, y también muy aparte, viendo en las redes, ya hay varios vecinos que se están quejando por el tema de la seguridad, y justo también, muy aparte de los vecinos, a una compañera regidora también le había pasado algo así parecido; entonces, y más aún, no se espere a que un poco se agrave más por lo que ha pasado el día de hoy, que ha estado en todas las noticias el caso de la joven que ha tenido un pequeño secuestro. Entonces, de repente el Gerente para que por favor, de las pautas, que es lo que se está haciendo, porque si bien es cierto se iba a hacer contrato de policías municipales, de Serenazgo. Entonces, en qué situación se encuentran las cámaras de seguridad del distrito, si bien es cierto, en la gestión pasada decían que estaban funcionando, pero a la hora de la hora, cuando se pedía los videos de los casos que se presentaban, cuando asaltaban, en algún sitio, decían que justo se encontraban en mantenimiento. Entonces, cree que ya a estas alturas deberían más o menos saber  que cámaras funcionan, que cámaras no, cual es el plan que se ha ido avanzando, porque no se quiere que estas cosas que están sucediendo actualmente sigan peligrando la seguridad del vecino.

El Gerente de Tecnologías de Información expresó que, respecto a la página web, efectivamente ya se está haciendo un despliegue, se está en una etapa beta, ya se está haciendo pruebas con un grupo de usuarios reducidos, y se espera en los próximos días, ya lanzar la aplicación para que sea de uso, de conocimiento de todos los vecinos; una web, como lo dijo el regidor, que se le ha mostrado, una web bastante interactiva, acorde a los tiempos que hoy se están viviendo, y pensado siempre de cara al vecino, básicamente eso sería.

Respecto al otro punto que tocó sobre el internet, se está esperando que en el mes de julio, se aumente la velocidad de internet; si bien es cierto que la velocidad del internet aquí es dedicada, fibra óptica, se está tramitando un uso de velocidad de cerca de quinientos megas de internet.

Respecto al tercer punto, que es sobre las llamadas telefónicas, está pendientes de hacer la actualización de software, hay un cronograma para todas las mejoras que se tiene que hacer dentro de la data center, lo que se vendría es la actualización al servidor de telefonía para dar esa mejora.

El Gerente de Seguridad Ciudadana y Gestión de Riesgo de Desastres explicó que, gracias al plan cuadrante se salvó una vida, gracias a la distribución de las fuerzas se salvó una vida,  gracias a que ayer el señor Alcalde entregó a cinco vehículos del escuadrón de emergencia en la explanada, los radio tetra, para estar interconectados, se salvó una vida. Hoy día, a la una de la mañana, se tiene cuarenta y ocho cuadrantes, de los cuales se ha levantado toda la información, se sabe la problemática de cada cuadrante, y justo en un cuadrante, estaba patrullando un sereno, en esas circunstancias un señor levanta la mano y pide el auxilio del sereno; el sereno acude, y le dice que lo acompañe, porque a su hija la han secuestrado. El sereno no titubeó, no tuvo miedo y tuvo algo fundamental, servir a la ciudadanía, y lo comenzó a seguir al señor, al papá de la chica. Para eso, en el vehículo Audi, estaba la chica con los tres delincuentes, materia de investigación de la Policía como es que ha subido; llamaron a la casa del papá, para pedirle un rescate, también en investigación de la Policía Nacional; el señor en una forma valiente, pero a la vez temerosa, se le cruza al Audi, porque él sabía que se iban a encontrar ahí, pensando que el sereno tenia armas; en circunstancias que el sereno llega con él, salen los delincuentes, de nacionalidad venezolana, y comienzan a disparar contra el patrullero, a consecuencia de ello, casi matan al sereno, un impacto de bala da en el techo del sereno, y lo va a mostrar. Cuando se vea la imagen de la luz, es cuando cae la bala, por favor la imagen; esa es la persecución, está yendo el sereno atrás, ahí era el punto de encuentro; vieron ese resplandor que hay, es la bala que cae al sereno. Esa acción del sereno en prender su sirena, su circulina hace, que los delincuentes fuguen, y al costado había un taxi y se dan a la fuga; al minuto llegó el escuadrón de emergencia; el escuadrón de emergencia no llega por el 105, el 105 le comunica a los diez minutos de los hechos, que había habido un choque, en la Avenida Ferrero, y gracias a que se les dio los radios vino el sereno inmediatamente e intervino, y lo van a ver al sereno que después que le disparan, retrocede para cuidar su integridad física. Ese sereno ha debido estar acá de repente, para felicitarlo, para premiarlo, saben que esa es la calidad de serenos que se está teniendo, y quiere pasar el otro video, donde el señor felicita al sereno, en plena acción, el cual agradece a la unidad de Serenazgo que le ayudó. Esta acción de este ciudadano nos fortalece, nos llena de orgullo, se ha salvado dos vidas. Hoy día le preguntaron en la televisión y le dicen, usted que recomendaría, y les va a decir, va a recomendar dos aspectos importantes, lo va a comentar como profesional de policía; como policía no lo haría, pero como padre si lo haría, saben que estas situaciones es producto del trabajo que se está haciendo, del producto del esfuerzo con pocos serenos; hoy día se han captado setenta serenos más, se han puesto treinta policías más, se está adquiriendo cien radios más,  y quisiera por favor invitarlos, y al señor Alcalde también lo va a hacer, el día martes se va a tener los catorce patrulleros  de las comisarias, que se le va a dar radio también; somos el único distrito que va a estar interconectado completamente integrando el patrullaje, y les va a enseñar el último cuadro de las estadísticas, donde se está involucrado y como se está, y son estadísticas con las comisarias, esto es desde el mes febrero a la fecha, todo lo que se ha bajado, todo lo de arriba son hechos que se ha evitado; al costado tienen una leyenda y como lo dice, se está trabajando, falta un montón, está llegando nuestra logística, se está adquiriendo más cámaras, los pórticos pero se tiene que andar despacio, porque no hay dinero.                  .

El Señor Alcalde expreso que, solamente un par de minutos. Cuando una ciudad sin planificación digo Lima, una ciudad que crece sin planificación, crecen sus problemas. El día lunes como Asociación de Municipalidades del Perú,  y en su calidad de Alcalde, ya se comunicó con casi el 80% de alcaldes  de Lima, que sufren este flagelo, y esto no es una posición xenófoba en lo absoluto, pero lamentablemente la política migratoria de puertas abiertas y sin control, ha generado esto, esto es lo que está generando; no ha habido estrategias, no ha habido metodología, ni los planes para contener estos fenómenos sociales; y, al Presidente de la República, al gobierno nacional, a las autoridades policiales hay que decirles que si bien es cierto, el Ministerio del Interior, la Policía Nacional hace algunos esfuerzos, estos no bastan, hay que tener una política de estado, somos un país que aún no ha resuelto sus propios problemas, pero se permite abrir sus fronteras; he ahí, ahí está la problemática; es por eso que el lunes están pronunciándose uniformemente, mancomunadamente, los cuarenta y tres distritos de Lima, encabezado por la Ampe, para que el gobierno nacional se siente con todos, y de manera urgente y emergente, y prioritaria, se pueda activar este fondo, y que no se sabe hacia dónde va; el fondo es el 25% de la extracción de los lotes 88 y 56 del gas de Camisea, para el fondo de seguridad ciudadana; hacia donde va ese fondo de dinero, y las comisarias siguen desabastecidas; hacia donde va ese dinero, y se sigue teniendo patrulleros obsoletos; hacia donde va ese dinero, y no hay un sistema integrado de seguridad ciudadana; este lunes se va a hacer un llamado al Presidente de la República como AMPE, los 43 distritos, porque Lima está sufriendo, el día a día no está ganando, más aun que no existe autonomía municipal, más aun que la autonomía municipal es recortada, porque no se tiene competencias, y que únicamente los serenos desprovistos de armas y desprovistos también de más seguros, que acá si se va a tener, cumplen su función. Esto a la comunidad se le dice, tranquilidad, mesura, ecuanimidad; hay autoridades, se tiene autoridades, no solamente en los gobiernos municipales, sino también a nivel del Ministerio de Interior y de la Policía Nacional que quiere las cosas, pero se requiere una política de Estado metropolitana urgente; ojala, que el Presidente de la República, del Gobierno Nacional y sus autoridades hagan caso a esto, sino se va a tomar las medidas necesarias también a nivel del Congreso de la República, para que proyectos de ley que se vienen cocinando hace meses, desde hace un año atrás, pueda dar alguna seguridad al vecino, no obstante se está resguardando. Cuando preguntaron sobre las cámaras, en efecto casi setenta cámaras; la gestión pasada dijo que tenían más cámaras; habían puesto cámaras, pero sin corriente de luz, ahí se está determinando ya las responsabilidades, y ya se está invirtiendo, pese a que no es nuestra obligación, porque eso era parte de un convenio, se está invirtiendo en la corriente de luz, se está reactivando las cámaras, pero que además también se está contratando más serenos; hoy día se puede contar a partir de hoy con setenta serenos más, que ya se va a cubrir al 100% todo el distrito, y todo los cuadrantes preestablecidos desde hace un mes y medio,  solamente pide calma, se está atrás de ese tema.      
La Regidora Espinoza Aquino manifestó que, la verdad si tiene mucha razón con lo que dice, si bien es cierto los vecinos se han quejado, y sí, es verdad lo que dice también el Gerente, los identifican mucho como los venezolanos, y lamentablemente no solamente está pasando en La Molina, sino en todo el país; y que bueno que se esté implementando los servicios, las cámaras, y bueno hace rato, se rectifica, en el sentido de que dijo pequeño secuestro, se refería al tiempo, porque la chica estuvo secuestrada poco tiempo, pero la magnitud se sabe que es muy grande; entonces, solamente eso quería saber y muchas gracias por la exposición.

El regidor Ruiz Gordon expresó que, solamente un comentario final de su parte. Le parece una excelente exposición la del General Jordán con respecto a esto que ha informado, que ha explicado; sin embargo hay que tener presente que la seguridad nunca va a ser suficiente, sino se tiene como ciudadano un compromiso con este concepto de seguridad; en ese sentido, comunidades como Surco, que está sufriendo un flagelo aparentemente más grande que el nuestro, por lo que se ve en las noticias, se están organizando a nivel de juntas vecinales, para entre ellas también protegerse, comunicarse, estar prevenidos; no estaría de más de repente que, a través de la Gerencia de Participación Ciudadana, se convoque a los presidentes de las juntas vecinales, para organizar de alguna manera el sistema de autodefensa, auto aviso, en fin, generar una integración con los sistemas de seguridad municipal.    
El regidor Valdivieso Payva manifestó que, además de lo que está comentando el regidor Ruiz Gordon, y en tanto usted va a llevar la voz de los Alcaldes al poder ejecutivo, respecto a este tema, sería bueno de que también se solicite la derogación de esta norma, de este decreto supremo o de la parte del decreto supremo, que lo comentó, le parece alguno de sus colegas hace unas semanas atrás, que regula el tema de las juntas para lo que es seguridad ciudadana.  En esta norma se está consolidando la existencia de juntas de vecinos organizadas por las comisarias, desconociendo o duplicando como se quiera decir,  las juntas vecinales organizadas por las municipalidades. Entonces, cree que la existencia de este trinomio que siempre se habla, debiera hacerse efectivo, evitando pues la duplicidad del trabajo vecinal en juntas vecinales de la Policía, y juntas vecinales de la municipalidad, cuando en realidad debiera ser una sola trabajando para el tema de seguridad ciudadana. Ese sería su aporte, va a alcanzarle la norma específica, para que pueda trasladar ese pedido al poder ejecutivo. 
El Señor Alcalde señaló que, tanto más contradictorio de que han recortado el incentivo de la meta MEF por seguridad ciudadana; o sea, que tan contradictorio es este gobierno, pero en fin. 

Algún informe más, señor Secretario la señora que está levantando la mano está inscrita.

El Secretario General informó que no.

El regidor Valdivieso Payva expresó que, tenía una inquietud con respecto a la información que ha dado el Gerente de Seguridad Ciudadana,  y que lo escuchó en la mañana en RPP, y que no le quedó muy claro, las radios permitieron que el sereno antes de la intervención se contactará con la policía para que interviniera, no le quedó muy claro el tema de las  radios. 

El Señor Alcalde manifestó que, el día de ayer justamente, como es la sagrada coincidencia, las cinco unidades del Escuadrón de Emergencia de Lima Este 2, están funcionando acá, pero ya de manera interconectada, porque se ha proporcionado las radio tetras, ya no es necesario llamar al 105, porque hay un desfase en cuanto a minutos, sino que directamente nuestra central CCI se comunica directamente con los operadores de estas cinco unidades del Escuadrón de Emergencia, que es lo que justamente ocurrió hoy por la madrugada, a la 1:45 am, pero que además lo que ha propuesto es que acá se pueda instalar la sede o la sub sede, del Escuadron de Emergencia de Lima Este 2, en el sentido para poder generar un espíritu más disuasivo,  más o menos iba en ese sentido, sino para que te pueda explicar.

El regidor Valdivieso Payva señaló que, lo que quería era saber si efectivamente la intervención de la Policía digamos en el lugar, se produjo gracias a la comunicación que tuvo el sereno con la Policía, porque la verdad que ciertamente es una acción valerosa, no se deja de reconocer eso, pero es una acción de peligro, y la acción del padre de familia, ciertamente es padre, pero es una acción temeraria; entonces, que un sereno intervenga es una intervención de ese tipo, sin el auxilio policial concomitante, puede ser riesgoso; entonces, es ciertamente, se alegran todos, de que esto no haya generado una desgracia, pero le gustaría saber cuál es digamos, si es que efectivamente hay un protocolo respecto a este tipo de casos, en qué medida la policía acompaña simultáneamente a los serenos cuando ocurren este tipo de situaciones, si las radios están siendo precisamente para este fin, para de alguna forma también resguardar a nuestros serenos, que en realidad tienen una labor más preventiva y disuasiva, que interventores en este tipo de cosas.

El Gerente de Seguridad Ciudadana y Gestión de Riesgo de Desastres precisó que, ahí se presentó un fenómeno, que es la una de la mañana, una y treinta, es el relevo de la Policía, pero la Policía está atenta con las radios; ellos escucharon la comunicación de alerta de la central, automáticamente salieron al apoyo del sereno, por eso les dice, que a los diez minutos el 105 comunica que hay un choque en la Avenida Ferrero; y no era un choque, era lo que se tenía; entonces, hubo un desplazamiento donde se llegó; cree que los delincuentes al ver la sirena, al escucharla y ver la circulina, los delincuentes se desesperaron  y se dan a la fuga, y los persiguen los vehículos del Escuadrón de Emergencia porque llegaron, eso es todo.

El Señor Alcalde expresó que, dos informes. Hay una media línea que es la 204, que es del corredor rojo, que entra en funcionamiento este 13 de julio con 28 unidades, que es la ruta Musa - San Isidro, San Isidro – Musa, que va a generar un servicio de aproximadamente 70 a 80 mil vecinos, pero que además se ha podido liderar y gestionar la extensión del horario de la línea 206, de lunes a sábado, de 5 am a 11 pm, y los días domingos de 6 am a 10 pm, que además también, ya se coordinó con Protransporte, para modernizar todos los paraderos que se encuentran en el distrito.

Había un pedido Secretario General.

El Secretario General manifestó que, se informa que de acuerdo al Reglamento Interno, para la intervención de los vecinos, los mismos deben de estar debidamente registrados en cumpliendo del Reglamento; no se ha registrado ningún vecino todavía, no se va a poder aceptar la intervención de vecinos, eso en cumplimiento estricto del Reglamento Interno del Concejo.

El regidor Pérez Pisconte  expresó que hizo un comentario al Secretario General a pedido de la vecina que vino,  y quería hacer un informe sobre el planeamiento estratégico, que le solicitó, y entonces le dijo que quizás probablemente después de la estación de pedidos; entonces solicita, si se pueda.

El Secretario General precisó que, para que los vecinos puedan intervenir, tienen que estar registrados, esto en aplicación del Reglamento Interno, no se podría dejar de observarlo.

El regidor Pérez Pisconte  preguntó cómo tiene que estar registrado.

El Secretario General tendría que registrase en la siguiente sesión sin ningún problema, los vecinos que estén registrados pueden pedirlo en la estación de informes para intervenir. 

El regidor Reyna Freyre pidió que se explique como se registran los vecinos.

El Secretario General se tienen que acercar a la Gerencia de Participación Vecinal, ellos manejan los registros de las organizaciones sociales, si están registrados con esos fines, en base a eso se comunica a la Secretaria General, y con eso ya se tiene el registro para poder ceder los informes.  
El Señor Alcalde explicó que, también pueden acudir a las audiencias vecinales, mesas de dialogo, mesas de concertación, distintas plataformas en donde la participación vecinal se ha activado.  
No habiendo más intervenciones, se pasó a la estación de Pedidos.

PEDIDOS:
El regidor Valdivieso Payva expresó que, dos pedidos breves. El primero es el relativo a estos pórticos que se han instalado para el control del tránsito, que están subiendo el cerro en la Avenida Raúl Ferrero y en la Avenida Javier Prado cruce con Frutales, quería saber si están funcionando, si tienen algún reporte, digamos si hay alguna información que nos pueda brindar sobre estos pórticos.

El segundo, es el relativo a esta ciclovía que se habilitó al costado de una de las vías de la Avenida Raúl Ferrero; ya hace varias sesiones, en reiteradas oportunidades se ha mencionado, lo peligrosa que es esta vía; cree que, independientemente del análisis respecto al proyecto que se está haciendo sobre el tema, la municipalidad bien podría tomar una acción ya concreta, inhabilitando esa vía; todos han mencionado aquí que esa vía es una vía peligrosa, para los ciclistas, para las personas que circulan por ese espacio,  y cree que, no se tiene porque estar esperando en todo caso la decisión de una actuación administrativa, para poder de una manera provisional, cautelar, provisoria, que inhabilité, o que se comunique por lo menos a los vecinos, que esa vía no puede utilizarse, y retirarse esos plásticos que hay en la vía, en la Raúl Ferrero, que lo que hace que este espacio aún se pueda seguir utilizando ocasionando peligro. Entonces, pediría que la administración tome en forma inmediata una medida y disponga la habilitación de esa vía, sea con un anuncio, sea el pintado del espacio, ya es una decisión que corresponderá a su gestión.                    
La regidora Espinoza Aquino manifestó que, su primer pedido es referente al informe que dijo anteriormente, que por favor se le proporcione información si el establecimiento mencionado  en la sección informes de la Molina White House, cuenta con algún tipo de licencia, y si es así, con que giro se le ha proporcionado, ya que dicho establecimiento organiza fiestas diariamente, interrumpe mucho la tranquilidad de los vecinos.

El segundo pedido, ver la forma de poder estar más activos con la policía municipal, serenazgo, ya que últimamente se está  siendo víctimas de asaltos y robos a mano armada, se necesita estar más respaldados ,y como lo dijo en informes, si las cámaras de seguridad se encuentran ya en buen estado, a como lo dejaron en la gestión anterior; y, referente también al convenio que vieron como regidores en la sesión pasada, en qué situación se encuentran actualmente los serenos, supuestamente iban a salir con un policía, más que todo para que informen ese punto.

El regidor Talavera Álvarez expresó que, agradecerá disponer que se ordene al Gerente Municipal, que disponga a quien corresponda, se atienda su pedido en acción de fiscalización, conforme lo establece la Ley Orgánica de Municipalidades. 
El expediente fue presentado con fecha 31 de mayo del 2019, de la vecina Gisela Lujan y expuesto por el señor Secretario General en la sesión de fecha 31 de mayo del 2019, y hoy se está 28 de junio del 2019, y los requerimientos de un regidor de este concejo no han sido atendidos; agradecerá ordenar se atienda el pedido efectuado con arreglo a Ley.

Otro pedido, es que de acuerdo a la información que ha dado el Gerente de Rentas, sobre la ejecución de los ingresos, que le hagan llegar los correspondientes cuadros, en forma mensual de la información detallada, mes por mes, para contrastar; y también, sería conveniente que el Gerente de Administración informe la ejecución de egresos al mes de mayo del corriente año, porque aún no se ha terminado junio y eso demora un poco, eso es todo.
El regidor Varas LLatas  manifestó que, trae un pedido para que pase la moción a la orden del día. 
Los regidores que suscriben este documento le expresamos nuestro saludo, y a la vez, en uso de nuestras facultades previstas en el artículo 10° numerales 1, 2 y 4 de la Ley Orgánica de Municipalidades - Ley N° 27972, de formular propuestas de Acuerdos de Concejo, formular pedidos y mociones de orden del día, y fiscalizar a la gestión municipal, proceden a formular el siguiente pedido de moción del día, que deberá ser vista en la estación Orden del Día.

Propuesta de Acuerdo de Concejo con cargo a redacción:

Artículo primero.- Solicitar a la administración municipal realice la evaluación técnica y legal e informe al concejo sobre los siguientes procedimientos para fines de fiscalizar la gestión de los funcionarios de la municipalidad, en la atención a lo dispuesto en el artículo  9° numeral 33) de la Ley N° 27972:

a) 
El procedimiento realizado para la aprobación y suscripción del convenio interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y Hospitales Municipales S.A.C., así como el estado de ejecución del mismo.

b) 
El procedimiento de contratación realizado para la limpieza pública, así como el estado de ejecución del mismo.

c) 
El procedimiento de contratación realizado para la atención de los servicios de riego con cisterna, así como el servicio de parques y jardines, así como el estado de ejecución del mismo.

d) 
El procedimiento de contratación para el renting de los vehículos que utiliza el servicio de serenazgo, así como  el estado de ejecución del mismo.

e) 
Los procedimientos de selección realizados para la ejecución de obras de los años 2017 y 2018, así como el estado de ejecución de los mismos.

Artículo segundo.- Encargar el cumplimento del presente Acuerdo de Concejo a la Gerencia Municipal y demás unidades orgánicas competentes.

El sustento de la propuesta es que, se tiene diversa información de la población, en la que se ha señalado que se ha entregado bienes de la municipalidad mediante un convenio  poco transparente a una empresa privada, y que al parecer tendría alguna deficiencias que fueron alertadas por regidores de la gestión anterior, pero no fueron debidamente revisadas y atendidas en su oportunidad; asimismo, existen procedimientos de contratación que la gestión anterior, no habría realizado en forma transparente en defensa de los intereses de la entidad, y que tampoco en su oportunidad se atendieron los pedidos formulados por el concejo respecto a estos procedimientos, y que por un tema de transparencia ante los vecinos del distrito, se hace necesario que sean evaluados por la actual administración, a fin de poder brindar un servicio eficiente y adecuado a la población. Finalmente se señala que la acción de fiscalización que se solicita en la presente propuesta, es con la finalidad de hacer que la gestión municipal sea más eficiente,  y de esta manera se preste un mejor servicio al vecino, así como se realice un uso debido de los recursos de la entidad.
El pedido está suscrito y elaborado por su persona y el regidor Hernán Pérez Pisconte.

.

El señor Alcalde dispuso que pase a la orden de día el pedido.

El regidor Ávila Ayala expresó que, su pedido va por los pedidos de los vecinos que viven en Alameda del Corregidor, de las cuadras 28, 29, 30, 31 hasta la cuadra 41, no cuentan por esa Avenida con ningún transporte urbano en las primeras horas para salir a trabajar; todas las unidades solamente bajan por Los Fresnos; quisiera pedir, por intermedio de su persona, la Subgerencia de Transporte, por lo menos que se comparta el servicio por otra Avenida.

El regidor Ruiz Gordon manifestó que, era para hacer el pedido respecto a lo comentado en la estación de informes, sobre la Huaca Melgarejo. Como lo comentaba en la anterior estación, él mismo ha estado ahí, ha caminado por toda la huaca sin ninguna restricción, a pesar de que se tuvo este reportaje en la televisión, en donde se daba cuenta de que inclusive las personas hacían deporte caminando y corriendo encima de la huaca, pues el estado seguía igual, la basura sigue igual, el estado de iluminación es pobre, la vigilancia es nula; entonces, quería pedir la atención correspondiente; la señora Perú Inga ya comentó algo al respecto, quería hacer de todas maneras este pedido, para que se tomen las acciones necesarias, y revisar la vigencia de los convenios suscritos; tiene entendido que había un convenio con el INC, desconoce el estado en el que se encuentra, seria en todo caso oportuno revisarlo, actualizarlo y volverlo a firmar, para que dentro de sus competencias, se encarguen de hacer la conservación y la puesta en valor de este monumento tan importante para La Molina; lo mismo la iluminación, y seguramente por parte de la municipalidad, el resguardo correspondiente, en este lugar los accesos estaban totalmente disponibles, la señora Perú Inga comentó que había una restricción de un acceso, él ha estado por el Jirón Arequipa, y no había absolutamente ninguna restricción para ingresar por ahí, las rejas estaban abiertas, son unos cercos perimétricos de noventa centímetros de altura, permitían el ingreso fácil, no por traspasarlo, sino porque tenían unas aberturas, unas puertas, por las cuales uno ingresa libremente; habían personas durmiendo en aparente estado no muy ecuánime; efectivamente, la puerta del colegio que colinda por la parte posterior estaba sin ningún letrero, al día de ayer no había ningún letrero de clausura ni nada; en fin, son estas cosas que quería hacer presente, como parte de un pedido de una revisión integral del cuidado de este y de otros monumentos en La Molina.

El regidor Valdivieso Payva expresó que, el comentario o el informe del regidor Ruiz Gordon le lleva a una reflexión que quisiera con todo respeto hacer, que es la siguiente. El tema de la Huaca, el tema de la central telefónica, hay varios aspectos que no se puede estar supeditados a la burocracia; la burocracia no puede ganar, el tema de la limpieza de la Huaca es un tema que puede hacerse de inmediato en coordinación con el Ministerio de Cultura; el tema de la central telefónica también es un tema, la regidora Belaunde lo mencionó hace varias sesiones, y no se puede estar supeditados a cronogramas; cronograma para el tema de la Huaca, cronograma para el tema de la central telefónica  y así. Cree que la gestión debe ser un poco más efectista, más rápida en decisiones; comentaba el tema de la ciclovía, se ha hablado de la ciclovía, que genera un peligro, y la ciclovía sigue ahí, cuando se puede tomar acciones inmediatas; con el respeto y el aprecio que le tiene justamente, le pediría que se pueda, mejor dicho, que la burocracia  nuevamente no gane en decisiones que pueden adoptarse de inmediato, y que de alguna forma, visibilice que se está haciendo cosas, que no se está a la espera de digamos decisiones, que ciertamente pueden ser también competencia de otras autoridades, pero con las que se pueden trabajar de manera simultánea para tomar decisiones inmediatas.

El Señor Alcalde manifestó que, hay un tema, tu que eres especialista en lo que es derecho administrativo, lamentablemente se tiene un marco normativo burocrático, y que alienta a la burocracia, se tiene ahora un órgano de control, con un control concurrente, se está cuidando mucho, se está hilando mucho, y se está  hilando fino, no se quiere quebrantar procedimientos, porque se tiene un control concurrente; se está dinamizando si, lo que trata es hacer comprender y entender, que se está restableciendo el principio de autoridad, pero sobre la base de la restauración de la convivencia armónica; y esto qué significa. No se puede analizar sobre la base de nuestra concepción, así como hay mucha gente que critica lo que se ejecutó a raíz del presupuesto participativo, esta ciclovía; esta cosa rara, que es una ciclovía; para él, no obstante hay gente que apoya también esa ciclovía, y ese tramo de ciclovía; razón por la cual, hace tres meses y medio, se inició talleres al respecto, para saber cómo va la sintonía, para conciliar también, los pensamientos, ideas, emociones, también el tema técnico a priori; el como ciudadano, no como alcalde, considera que si debería haber una reubicación, pero esto va a concluir después que concluyan los talleres también; o sea eso es un tema que se está enfrentando; si ya se tiene un plan urbano distrital que ha generado ciertos problemas por temas políticos, no se quiere también que por este tema también puedan surgir temas políticos que enerven, cierto dinamismo de esta gestión municipal. 
El tema de las Huacas, porque no solamente se tiene una Huaca, se tiene una hermosa Huaca Granados, espectacular; ojo, le encantaría intervenir hoy por hoy y hace cinco meses la Huaca Melgarejo, pero no se puede, se tiene un gran impedimento; acá se tiene un regidor de hace tantos años, y que también ha sido funcionario público, ha habido denuncias en otros; por ejemplo, es presidente del AMPE, y tiene cuatro amigos colegas Alcaldes, que han intervenido sus Huacas, no acá en Lima, sino en provincias, y hoy por hoy, están siendo investigados por los órganos de control interno, y hoy por hoy dos están siendo investigados a nivel del Ministerio Público; por qué, porque se excedieron en cuando a sus impulsos y ánimos. Entonces, el tema político no puede marcar el tema procedimental, los actos de administración; se tiene claro, se tiene que hacer, se está trabajando rápidamente con el Ministerio de Cultura si, pero lamentablemente que es burocrático, lamentablemente porque es elefantiásico; se tiene que poner en valor las dos Huacas, la Huaca Melgarejo y la Huaca Granados, eso es un tema de ineludible cumplimiento, se tiene sumamente claro. 
El tema de la central, evidentemente en efecto sí, hay demoras, no hay desidia en lo absoluto, se está ahí, porque lamentablemente se tiene un sistema que se viene arrastrando hace dieciocho años atrás, el mismo que sigue funcionando; y que se venía y que no se podía invertir, y se va a poder ver ahora, a raíz de que el regidor ha pedido el informe de egresos, van a advertir que ha habido egresos prioritarios en algunos temas, sobre todo en el tema de seguridad, tan venido a menos; pero bueno, no es la estación, no era el momento, pero si es importante, porque hay gente que los ve en vivo, poner las cosas claras; entiende también ese sentir, porque además el regidor es molinense, así que  entiende, pero se está trabajando, ustedes también trabajan arduamente acá.


El regidor Ruiz Gordon manifestó que, comparte lo que dice, porque además la ley lo indica así, el patrimonio histórico nacional está custodiado, protegido y administrado por el INC, mal haría cualquier regidor o ciudadano, de pedir la intervención a la Alcaldía, para que por propia iniciativa empiece a hacer una recuperación de restos arqueológicos, eso no corresponde a la administración municipal; sin embargo, lo que si corresponde a la administración, es el resguardo de estos monumentos; ese reportaje tiene varios días, y al día de hoy está expuesto a vandalismo; de hecho, ya ha sido vandalisado el monumento de la Huaca Melgarejo, a la que está haciendo referencia ese reportaje; una va y encuentra grafitis, y es inexplicable como la cultura o la pobreza del ciudadano, la pobreza de espíritu del ciudadano, se permite destruir patrimonio histórico de la nación, eso lo constatamos en cualquier parte.

El Señor Alcalde precisó que, no es un problema solamente de jóvenes, vecinos o no vecinos, es la propia iglesia que está al frente; no ha recibido al sacerdote, no conoce cuál es su apellido, y disculpen esto, es una conchudez tremenda que se habrá un seudo portón y que todos los domingos funja de estacionamiento público, eso se ha clausurado, ya no; y vienen, le llaman, le llaman del episcopado, le llama todo el mundo, no; eso no se va a reabrir, y se está ejerciendo dentro de las posibilidades, no obstante de que eso no les corresponde, y cree que han enviado también hasta una comunicación del INC, pero se tenía que hacer algo al menos; ese líder católico de la iglesia católica tiene que decirle a sus feligreses, que vayan caminando, simple; hay gente que vive a una cuadra, dos cuadras, y va en auto; entonces, es un tema de principio de autoridad, restauración del principio de autoridad sobre la base de la restauración del principio de convivencia armónica, que muy bien activo Finlandia hace dieciocho años.

El regidor Ruiz Gordon expresó que, es correcto, pero hace énfasis en el resguardo, que eso si está en manos de nosotros.                                                                   

 El señor Alcalde  precisó que, por eso que ahora se tiene setenta serenos más.

El regidor Talavera Álvarez manifestó que, cree que con la eficiencia que está demostrando la Gerente, la profesional, Perú Inga, y con la comisión que corresponde trabajar, pueden ellos tranquilamente dar solución, sobre todo a cosas inmediatas, como es la limpieza, todas esas cosas, con la comisión, para eso está la comisión de regidores; entonces, ellos pueden coordinar con la Gerente Perú Inga y su personal de profesionales, para dar los lineamientos necesarios, poder al menos atender lo que se necesita con suma urgencia para ver estas soluciones inmediatas.

No habiendo más pedidos, se pasó a la estación de Orden del Día
V.- ORDEN DEL DIA:        

1.- PROYECTO DE ACUERDO DE CONCEJO QUE CORRE TRANSLADO AL INSTITUTO METROPOLITANO DE PLANIFICACIÓN DEL INFORME LEGAL N° 113-2019-MDLM-GAJ, Y SUS ACTUADOS POR EL LAPSO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 202.2 DEL ARTÍCULO 202 DE LA LPAG EN CAUTELA DE SU DERECHO DE DEFENSA EN RESGUARDO DEL DEBIDO PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. 
El Secretario General informó que, como antecedente se tiene el informe emitido por la Gerencia de Asesoría Jurídica, y se ha entregado el proyecto de Acuerdo de Concejo con sus antecedentes a los señores regidores.

El señor Alcalde puso a consideración de los regidores.

El regidor Talavera Álvarez expresó que, de toda la información recibida, es evidente la clara intencionalidad de la anterior administración, que incluye a sus funcionarios, que avalaron con su informes técnicos y jurídicos, un convenio específico con el Instituto Metropolitano de Planificación, por cuanto era evidente el conflicto de interés, por cuanto el instituto de IMP, iba a ser juez y parte de la elaboración y su posterior aprobación, como parte de la Municipalidad Metropolitana de Lima, del plan urbano distrital 2018 – 2028. Y con respecto al punto de agenda, se aprecia que los funcionarios y regidores de las comisiones de Desarrollo Urbano y Asuntos Jurídicos de la gestión anterior, sabían que el convenio había caducado. Para entender muy sencillo, el convenio según la cláusula  sexta establece que el plazo máximo es de 210 días calendarios, desde la firma y del abono del monto concertado; la fecha del primer abono fue el 14 de febrero del 2018, por tanto el plazo máximo de 210 días calendarios venció el 13 de setiembre del2018. La solicitud de una adenda para ampliar el plazo por parte del IMP, fue recibida con fecha 12 de octubre del 2018, es decir, cuando el convenio específico estuvo vencido, caducado e imposible de renovar, prorrogar o ampliar su vigencia;  sin embargo, los funcionarios siguieron realizando actuaciones, actos administrativos, y lo que es muy irregular, realizaron pagos al IMP, todos sin sustento legal, incurriendo no solo en irregularidad, sino en presuntos actos ilícitos, por lo que solicito que el informe del Gerente de Asesoría Jurídica y la documentación adjunta, sea remitida a la comisión de procedimientos administrativos y disciplinarios, así como al Procurador Público, para que de oficio, inicien las actuaciones administrativas y legales respectivamente, en salvaguarda de los intereses de la municipalidad de La Molina. Comparte la sustentación jurídica del Gerente de Asesoría Jurídica, que fundamenta la imposibilidad jurídica de la aprobación de la Adenda 01 al convenio específico vencido, por tanto, la adenda 01, elaborada con sustentación de funcionarios y comisiones y aprobada por la mayoría de regidores del concejo municipal anterior, donde dejó expresa constancia, que su voto fue en contra, es nulo de pleno derecho; por tanto, con respecto a la propuesta  del concejo materia del debate y votación, expresa que su voto será a favor, por tanto su conformidad de que se inicie las actuaciones que establece él TUO de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimientos Administrativo General, para declarar la nulidad de la Adenda 01 al convenio específico de cooperación técnica interinstitucional con el Instituto Metropolitano de Planificación, aprobado por el Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018.

La regidora Espinoza Aquino, expresó que, respecto al tema de nulidad del Acuerdo de Concejo N°103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018, que aprueba la Adenda 01 de convenio específico, debe informar y fundamentar su voto. 
Que, a fojas 37 el IMP y la Municipalidad de La Molina suscribieron un convenio marco con la finalidad de elaborar el plan urbano; que mediante Acuerdo de Concejo N° 90-2017, de fecha 29 de noviembre del 2017, se aprobó la celebración del convenio específico, también recalcar que se suscribió el convenio específico de fecha 07 de diciembre del 2017, la cual en la cláusula sexta y séptima, dice que el convenio tiene plazo de duración de 210 días calendario, tiempo que se contabilizará a partir del día siguiente de la suscripción respectiva y del abono del adelanto concertado. Como el primer abono se realizó el 14 de febrero del 2018, tal como consta en el documento, por un monto de S/.132,750.00 soles, el plazo de dicho convenio específico vencía el 12 de setiembre del 2018. En la cláusula séptima, las partes de mutuo acuerdo podrán introducir modificaciones al presente convenio, y durante el plazo de su vigencia, dichas modificaciones deberán constar por escrito en la respectiva Adenda. Tal como consta la solicitud por parte del IMP, para la ampliación del plazo del convenio específico, según oficio N° 1345-2019, lo inicia el 12 de octubre del 2018, es decir, un mes después del término del vencimiento del convenio específico. Es más, estimados vecinos, a la fecha del vencimiento del convenio específico, ya se había cancelado dos cuotas al IMP, la primera de S/.132,700.00 soles, y la segunda de S/.129,860.00 soles, la primera el 14 de febrero del 2018, y la segunda el 29 de agosto del 2018; pero lo más sorprendente es que, ya estando fuera del plazo de vigencia del convenio específico, la anterior gestión municipal y sus funcionarios de ese momento, cancelaron al IMP una tercera cuota por S/.129,800.00 soles, de fecha 10 de noviembre del 2018, tal como obra en los documentos recibidos. Mediante Acuerdo de concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del mismo año, por mayoría aprobaron la suscripción de la Adenda N° 01 del convenio específico; es decir, que después de más de tres meses del vencimiento del plazo del convenio específico, aprobaron un plazo ampliatorio a través de una Adenda; por lo tanto, calza en la imposibilidad jurídica de modificar un convenio no vigente, y estaría inmerso en la causal de nulidad por incurrir en un vicio transcendente, al requisito de validez del objeto y contenido del Acuerdo de Concejo N° 103-2018; más aún, si nunca justificaron, fundamentaron, argumentaron, la figura de la eficacia adelantada. Finalmente,  el 06 de diciembre del 2018, su voto fue en contra  de la aprobación del Plan Urbano Distrital 2018 – 2028, así como votó en contra de las suscripción de la Adenda, debido a una serie de irregularidades como son, en la anterior gestión, incorporó cambios de zonificación basándose en la normativa del Decreto Supremo de Vivienda N° 022-2016, cuando debió de hacerlo con la Ordenanza N° 1862, de la Municipalidad Metropolitana de Lima, la cual señala que dichos reajustes de zonificación debe ser como propuesta y no como aprobación, tal como consta en la Ordenanza N° 375-MDLM, aprobado por la gestión anterior; por lo tanto, su voto será a favor del traslado de la nulidad  de la Adenda N° 1 del convenio específico. Cabe recalcar también que, muy aparte de las irregularidades de la adenda ampliatoria del convenio específico, como los pagos, e irregularidades que se dieron al  IMP, debe manifestar que, el plan urbano distrital , en los talleres vecinales que se realizaron el año pasado, nunca tuvo el respaldo de los vecinos, más bien dichos talleres que se llevaron a acabo de manera abrupta y rápida , es así que su persona  el 11 de noviembre del 2018, mediante oficio N° 15090, y con la firma de más de cien vecinos, remitimos  nuestras observaciones al plan urbano, y no solamente se acercó su persona, sino así diferentes grupos, haciendo algunas observaciones, siendo uno de los temas álgidos que es prioritario, que es el agua, ya que querían imponer cambios de zonificación y altura, cuando el tema del agua cada vez empeora en nuestro distrito, más en el sector 7, donde el corte de agua, es interdiario, la presión de agua es menor durante las horas punta, y los reservorios no se dan abasto para la población del sector 7.
El regidor Ruiz Gordon expresó que, la regidora Perla Espinoza ha narrado las deficiencias que encontró en su momento en el periodo que le toco estar presente, así como el regidor Carlos Talavera, en el debate y la aprobación, que con el voto en contra de ellos, se llevó adelante este plan urbano; los defectos que tiene, le fueron también consultados al autor del plan urbano, y las respuestas no fueron del todo satisfactorias, sobre todo en el tema de las densidades, del tema de fijación de alturas, en el tema de modificación de zonificación, el tema del nuevo estudio acerca de la problemática vial del distrito y alternativas para solucionarlas, que son requisitos indispensables, como el agua, para poder aceptar una modificación en la densidad del distrito. En ese sentido se opusieron a la aprobación de este plan urbano, motivo por el cual se dio la Ordenanza 376, que lo derogó. En la primera sesión manifestó justamente sus inquietudes al respecto, y en la cuarta sesión pidió un informe que finalmente se tiene hoy día, y se correrá traslado al IMP, para su descargo correspondiente; de todas maneras hace mención acerca de la Ley del Procedimiento Administrativo  General - Ley N° 27444, que especifica que entre entidades del Estado no existe lucro; vuelve a mencionar una vez más, lo ha mencionado en anteriores intervenciones, porque existe un diferencial, siempre existió un diferencial, alrededor del S/.200,000.00 soles, entre lo pagado por la Municipalidad de La Molina y el costo en el que incurrió el IMP; esos S/.200,000.00 soles de diferencia no deberían existir, ya que la ley lo que faculta en entidades del Estado, es reconocer los gastos en los que incurrió el IMP, que consiste en la contratación mediante una adjudicación simplificada la 01-2018, de la elaboración del plan urbano, con el Arquitecto Jorge Luis de Somocurcio, ese sería el único gasto visible de esta entidad; al menos que ellos puedan justificar que esos S/.200,000 soles corresponden a otro tipo de gastos, que como lo ha manifestado en otras ocasiones, resulta prácticamente insustentable. En ese sentido, su voto es a favor de correr traslado de todo este informe, que está buscando la nulidad de la Adenda N° 1 de este plan urbano, y de los siguientes actos que sirvieron a esta firma de esta Adenda, ya que se firmó de forma extemporánea, al haber vencido la vigencia de este convenio específico.  Su voto va a ser a favor  del traslado, como dijo, de este informe, a través de la aprobación de este acuerdo.  
El regidor Valdivieso Payva expresó que, su voto también será a favor, respecto de trasladar este informe al IMP, para que formule sus descargos, respecto a esta petición del procedimiento de nulidad que está activando la administración. Respecto de su contenido, en todo caso va a hacer sus argumentos cuando sea el momento de tomar la decisión; sin embargo, es importante  precisar lo que ha manifestado, respecto a lo que ha requerido o solicitado el regidor Carlos Talavera, en el sentido de que la determinación de responsabilidades administrativas, civiles y penales, que ciertamente parece que se van a producir en este caso, solo podría determinarse cuando tomen la decisión final respecto a este caso; ciertamente era para precisar ese aspecto, gracias.

El regidor Pérez Pisconte manifestó que,  esto se ha estado analizando, y es verdad que la anterior gestión sabía que el convenio había caducado, la solicitud de la adenda, como todas han estado revisando, ha sido a destiempo, fuera del plazo normativo, y la gran pregunta es, por qué el órgano de control interno solo notifica lo actuado entre el 02 de enero y el 11 de enero del presente año o sea, en la gestión; entonces, ahora, no se tomó en cuenta o no investigó todo lo anterior, o como se llevó a cabo este convenio con el IMP; entonces, se ve claramente que las irregularidades han sido a la vista, a pesar de que ha habido talleres de consulta, y cree que han sido más de doscientos talleres de consulta, pero sin embargo no se hizo caso; entonces, hay un claro vicio de legalidad; y por otra lado también, para ponerse a pensar, que se carece de un plan urbano, solo se está guiándose de los reajustes de zonificación y todo lo demás. Entonces, su voto también será a favor para que sea trasladado al IMP.                  

Seguidamente, no habiendo más intervenciones se sometió a votación el Acuerdo de Concejo, con dispensa del trámite de comisiones, lectura y aprobación del Acta y con cargo a redacción, obteniéndose el siguiente resultado: 
A FAVOR  11
EN CONTRA  00

ABSTENCIONES 00

El Acuerdo de Concejo fue aprobado por unanimidad.

Seguidamente se transcribe el texto de Acuerdo de Concejo:

ACUERDO DE CONCEJO N° 

-2019/MDLM

La Molina, 

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO; en Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Memorándum N° 1140-2019-MDLM-GM, de fecha 26 de junio del 2019, de la Gerencia Municipal y el Informe N° 113-2019-MDLM-GAJ, de fecha 12 de junio del 2019 de la Gerencia de Asesoría Jurídica, con el cual señor Alcalde formula la propuesta de Acuerdo de Concejo para tomar conocimiento del Informe de la Gerencia de Asesoría antes mencionado, así como el correr traslado al Instituto Metropolitano de Planificación del Informe N° 113-2019-MDLM-GAJ, y sus actuados por el lapso establecido en el numeral 202.2 del artículo 202° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, en cautela de su derecho de defensa y resguardo del debido procedimiento administrativo;

CONSIDERANDO:

Que, mediante el Acuerdo de Concejo N° 055-2017, de fecha 26 de julio del 2017, se aprobó el Convenio Marco de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad de La  Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación – IMP, disponiéndose en su artículo primero, el aprobar  la  celebración  del  Convenio Marco de Cooperación  Técnica  Interinstitucional entre la Municipalidad  Distrital de  La  Molina y el Instituto  Metropolitano  de  Planificación  -  IMP,  que  consta  de  catorce  (14)  cláusulas,  formando parte integrante del presente  Acuerdo, el mismo que tiene como  objeto “Coordinar e intercambiar información  y  conocimientos,  así como  desarrollar actividades de  mutuo interés orientadas  al mejoramiento y consolidación del hábitat de Lima Metropolitana, relacionadas  con el ordenamiento urbano  de  la  ciudad".  Además,   "Propiciar  la  cooperación  técnica  y  tecnológica  entre  ambas instituciones dentro del ámbito de sus competencias, tendientes a su fortalecimiento en materia de planificación  urbana y las competencias metropolitanas en materia de transporte  urbano";

Que, con fecha 11 de agosto de 2017, se suscribió el Convenio Marco con el IMP,  el cual tenía por finalidad ejecutar acciones conjuntas entre las partes, relacionado con la planeación del desarrollo urbano del distrito urbano de La Molina, así como coordinar e intercambiar información y conocimientos con la finalidad de desarrollar actividades orientadas al mejoramiento y consolidación del hábitat y ordenamiento urbano de la ciudad; 

Que, mediante el Acuerdo de Concejo N° 090-2017, de fecha 29 de noviembre del 2017, se aprueba el Convenio Específico Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y el IMP, disponiéndose en su artículo primero, aprobar  la  celebración del Convenio Específico  de  Cooperación  Técnica Interinstitucional entre La Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano  de  Planificación -  IMP, que  consta  de diez  (10) cláusulas, formando parte integrante  del  presente  Acuerdo, el mismo que tiene  como objeto la “Elaboración del Plan Urbano Distrital de La Molina 2018-2028"; 

Que, el Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación fue suscrito el 07 de diciembre de 2017, teniendo por objetivo la elaboración del Plan Urbano Distrital de La Molina 2018-2028, el cual contiene diez (10) cláusulas y dos (2) anexos: Anexo 1 “TERMINOS DE REFERENCIA – PLAN URBANO DISTRITAL DE LA MOLINA PROVINCIA DE LIMA” y el Anexo 2 : “PLAN DE TRABAJO”, estableciendo en su cláusula sexta el plazo de duración, que el convenio tenía el plazo máximo de doscientos diez (210) días calendario, tiempo que se contabilizaría a partir del día siguiente de la suscripción respectiva, y del abono del adelanto concertado. Al respecto se debe considerar que mediante depósito en Cuenta Corriente del Banco de la Nación de fecha 14 de febrero del año 2018, se depositó en favor del Instituto Metropolitano de Planificación la suma de S/.132,750.00, plazo que se cumplió el 12 de setiembre del año 2018;

Que, cabe precisar que el precitado convenio específico establecía expresamente en su cláusula séptima, de las modificaciones o ampliaciones, que las partes de mutuo acuerdo, podrán introducir modificaciones al presente convenio específico durante el plazo de su vigencia. Dichas modificaciones deberán constar por escrito en la respectiva adenda; 

Que,  con Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018,  se aprueba la Adenda N° 01 al Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación; 

 Que, mediante el Oficio N° 1345-18-MML-IMP-DE, de fecha 12 de octubre de 2018, el IMP solicita a la Municipalidad de La Molina el plazo ampliatorio de la vigencia del Convenio Específico suscrito el 07 de diciembre de 2017, el cual es registrado como Oficio N° 13427-2018-MDLM, de la misma fecha, por la Subgerencia de Gestión Documentaria y Atención al Ciudadano, la cual derivó en 28 folios el precitado oficio a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico; 

Que, mediante el Memorando N° 0699-2018-MDLM-GDUE, de fecha 19 de octubre de 2018, la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico remite la solicitud de ampliación a la Subgerencia de Habilitaciones Urbanas, Planeamiento Urbano y Catastro; 

Que, mediante el Informe Técnico N° 067-2018/JGP, de fecha 20 de noviembre de 2018, el asistente técnico – coordinador de catastro de la Subgerencia de Habilitaciones Urbanas, Planeamiento Urbano y Catastro, concluye que el IMP ha cumplido con las entregas de los informes técnicos correspondientes, requiriendo la evaluación de la Gerencia de Asesoría Jurídica; asimismo, considera estos puntos en el Oficio al IMP sobre el Plan Urbano Distrital: 

1. 
Que la propuesta de adenda para ampliar la vigencia del convenio especifica no tiene objeción y está en trámite de aprobación.

2. 
Que la audiencia vecinal se iniciará el día 29 de octubre con la publicación respectiva. 

3. 
Que la audiencia vecinal será única, las próximas al 29 de octubre y dos audiencias complementarias, en fecha por definir para los funcionarios y el Concejo;

Que, de acuerdo al Informe N° 360-2018-MDLM-GDUE/SGHUPUC, de fecha 26 de noviembre de 2018, la  Subgerencia de Habilitaciones Urbanas, Planeamiento Urbano y Catastro, concluye que es procedente la adenda para la ampliación de vigencia de Convenio Específico, según la evaluación;

Que, mediante el Informe N° 0119-2018-MDLM-GDUE, de fecha 30 de noviembre de 2018, la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico concluye que es procedente la suscripción de la adenda según el Informe N° 360-2018; 

Que, de acuerdo el Memorándum N° 1959-2018-MDLM/GPPDI, de fecha 30 de noviembre de 2018 la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, concluye que el proyecto de adenda al Convenio Específico no demandará mayores recursos a la entidad;

Que, de acuerdo al Informe N° 303-2018-MDLM-GAJ, de fecha 03 de diciembre de 2018, la Gerencia de Asesoría Jurídica, opina que corresponde proponer al Concejo Municipal la aprobación de la suscripción de la Adenda; 

Que, de acuerdo al Dictamen Conjunto N° 19-2018, de fecha 03 de diciembre de 2018, la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos por unanimidad dictaminaron recomendar al Concejo Municipal aprobar la propuesta de la Adenda N° 01 al Convenio Específico suscrita con el IMP, luego de ello mediante Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre de 2018, por mayoría y con dos votos en contra fue aprobada la suscripción de la Adenda N° 01 del precitado Convenio, tal como se puede evidenciar en el acta de la sesión;

Que, mediante la Adenda N° 01, suscrita con fecha 06 de diciembre de 2018, compuesta por dos (2) cláusulas, a través de las cuales se formalizó la modificación del precitado Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional firmada entre la Municipalidad de La Molina y el IMP, referida al cómputo de inicio y finalización del plazo, la cual se extendió por doscientos noventa y nueve (299) días; 

Que, al respecto se debe considerar que mediante depósito en Cuenta Corriente del Banco de la Nación de fecha 14 de febrero del año 2018, se depositó en favor del Instituto Metropolitano de Planificación la suma de S/.132,750.00, situación por la que esta modificación contractual aprobada fuera del plazo habilitado por la cláusula séptima del precitado convenio específico y que cuya vigencia duró hasta el 12 de setiembre del año 2018, pretendió modificar un convenio no vigente extendiendo su plazo de duración hasta el 10 diciembre del 2018, fecha en que se cumpliría el plazo de los doscientos noventa y nueve (299) días computados a partir de la condición pactada;

Que, mediante la Ordenanza N° 375, se aprueba el Plan Urbano Distrital de La Molina 2018-2028; 
Que, con fecha 11 de enero de 2019, se derogó la Ordenanza N° 375, a través de la Ordenanza Nº 376/MDLM; 

Que, mediante el Memorándum N° 871-2019-MDLM-GM, de fecha 14 de mayo de 2019, la Gerencia Municipal solicita a la Gerencia de Asesoría Jurídica opinión legal sobre el convenio establecido con el Instituto Metropolitano de Planificación y para lo cual adjunta copia certificada del convenio marco, convenio específico y adenda asimismo remite los siguientes documentos: Informe N° 036-2019-MDLM-GDUE, Informe N° 0346-2019-MDLM-GDUE/SGHUPUC, Informe Técnico N° 047-2019-MDLM/GDUE-SGHUPUC-JCVC, Memorándum N° 234-2019-MDLM-GDUE, Memorando Circular N° 28-2019-MDLM-GM, Informe N° 135-2019-MDLM-SG y Memorando N° 798-2019-MDLM-GM, incluyendo la documentación adjunta a los mismos; 

Que, mediante el Informe N° 113-2019-MDLM-GAJ, de fecha 12 de junio del 2019, la Gerencia de Asesoría Jurídica emite su pronunciamiento, concluyendo que es de la opinión:

· Que, es jurídicamente viable la declaración de nulidad de oficio del Acuerdo de Concejo Nº 103-2018 de fecha 06 de diciembre del 2018, emitido por el órgano de gobierno denominado Municipalidad Distrital de La Molina, cuyo artículo primero aprueba la suscripción de la mencionada Adenda Nº 01 al Convenio Específico suscrito por esta entidad con el IMP, y, cuyo artículo segundo autoriza al alcalde de aquel entonces, a suscribir la precitada Adenda ello en consideración a lo establecido en el numeral 2) del artículo 10° y numeral 3) del artículo 3º de la LPAG y, dado que existen suficientes elementos para resolver el fondo del asunto, se declare improcedente la aprobación de la solicitud de ampliación de plazo efectuada fuera de la referida vigencia del referido convenio que fue formalizada por el IMP a través del Oficio N° 1345-18-MML-IMP-DE de fecha 12 de octubre de 2018, y signado con Oficio N° 13427-2018-MDLM de la misma fecha por la Subgerencia de Gestión Documentaria y Atención al Ciudadano.

· Que, en caso se declare la nulidad de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 11.3 del artículo 11° de la LPAG, que establece que la resolución que declara la nulidad dispone, además, lo conveniente para hacer efectiva la responsabilidad del emisor del acto inválido, en virtud a lo establecido en LPAG en su texto modificado por el D.L. N° 1272, lo establecido en la Ley N° 30057 – Ley de Servicio Servir, su Reglamento General aprobado por el Decreto Supremo 040-2014-PCM y la Directiva N° 002-2015-SERVIR/GPGSC - “Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador de la Ley N° 30057 - Ley del Servicio Civil” en su versión actualizada aprobada mediante la Resolución de Presidencia Ejecutiva N° 092-2016-SERVIR-PE, se deberán remitir los actuados que generaron el Acuerdo de Concejo en referencia a la Secretaria Técnica de los Órganos Instructores del Procedimiento Sancionador y lo cual debe ser evaluado considerando además, lo precisado en los numerales 1.5.1, 1.5.2, 1.5.3, 1.5.4, 1.5.5, 1.5.6 y 1.5.7 del numeral 1.5 del punto I de su informe legal.

· Asimismo, en caso de que acuerde declarar la nulidad de oficio del mencionado Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre de 2018, que aprueba la Adenda Nº 01 al precitado Convenio Específico, suscrito por esta entidad con el IMP, se deberá remitir copia de los actuados a la Procuraduría Pública Municipal para que en el ejercicio de sus atribuciones inicie las acciones legales correspondientes contra el acto jurídico suscrito con el IMP, derivado de la ejecución del precitado Acuerdo de Concejo, y además, evalúe y en su caso, gestione e inicie acciones civiles y/o penales que correspondan en cautela de los intereses de la Municipalidad Distrital de La Molina y de los que resulten responsables; 

· Por otra parte, de declararse la nulidad de oficio del precitado Acuerdo de Concejo, se deberá considerar los alcances del primer párrafo del artículo 11º de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972 y, para lo cual la precitada Procuraduría Púbica Municipal deberá evaluar lo precisado en los numerales 1.5.1 y 1.5.8 del numeral 1.5 del punto I de su informe, así como el Acta de Sesión de Concejo de fecha 06 de diciembre del año 2018, entre otros antecedentes.

· Que, estando lo precisado en el tercer párrafo del precitado numeral 202.2 del artículo 202º de la LPAG señala que en caso de declaración de nulidad de oficio de un acto administrativo favorable al administrado, la autoridad, previamente al pronunciamiento, le corre traslado, otorgándole un plazo no menor de cinco (5) días para ejercer su derecho de defensa, ello en cautela del debido procedimiento administrativo.
· Recomienda remitir los actuados a la Secretaría General para su gestión ante el órgano competente para su consideración por el Concejo Municipal y, en su caso este disponga correr traslado de los actuados al Instituto Metropolitano de Planificación por el lapso establecido en el numeral 202.2  del artículo 202º de la LPAG en cautela de su derecho de defensa en resguardo del debido procedimiento administrativo; 

Que, el artículo 194º de la Constitución Política del Perú, modificado por el artículo único de la Ley Nº 30305, establece que las municipalidades son órganos de gobierno local, con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, lo cual es concordante con lo dispuesto en el artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley Nº 27972 y, que dicha autonomía radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administración con sujeción al ordenamiento jurídico; 

Que, el artículo VIII del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley Nº 27972, establece que los gobiernos locales están sujetos a las leyes y disposiciones que de manera general y de conformidad con la Constitución Política regulan las actividades y funcionamiento del sector público; así como a las normas técnicas referidas a los servicios y bienes públicos, y a los sistemas administrativos del Estado que por su naturaleza son de observancia y cumplimiento obligatorio y que las competencias y funciones específicas municipales se cumplen en armonía con las políticas y planes nacionales, regionales y locales de desarrollo;

Que, el artículo 26° de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley Nº 27972  dispone que la administración municipal adopta una estructura gerencial  sustentándose en principios de programación, dirección, ejecución, supervisión, control concurrente y posterior. Se rige por los principios de legalidad, economía, transparencia, simplicidad, eficacia, eficiencia, participación y seguridad ciudadana, y por los contenidos en la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley Nº 27444; 

Que, el numeral 5) del artículo I del Título Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, se precisa el ámbito de aplicación de dicha ley, indicando que se aplica a todas las entidades de la administración pública y entre los cuales se encuentran los gobiernos locales; 

Que, los órganos de gobierno de las municipalidades denominados Concejo Municipal tienen como atribución la aprobación de la celebración de convenios de cooperación nacional e internacional y, convenios interinstitucionales, ello a través de Acuerdos de Concejo, ello conforme a lo establecido a través del numeral 26) del artículo 9º de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley Nº 27972;

Que, el numeral 1.1 del artículo 1º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, establece que son actos administrativos, las declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho público, están destinadas a producir efectos jurídicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados dentro de una situación concreta;

Que, estando lo antedicho se debe considerar que los numerales 76.1 y 76.2 del artículo 76º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, establece en relación a la colaboración entre entidades que las relaciones entre entidades se rigen por el criterio de colaboración, sin que ello importe la renuncia a la competencia propia establecida por Ley y, que en atención a dicho criterio las entidades deben:

· Respetar el ejercicio de competencia de otras entidades, sin cuestionamientos fuera de los niveles institucionales.

· Proporcionar directamente los datos e información que posean, sea cual fuere su naturaleza jurídica o posición institucional, a través de cualquier medio, sin más limitación que la establecida por la Constitución o la ley, para lo cual se propenderá a la interconexión de equipos de procesamiento electrónico de información, u otros medios similares.

· Prestar en el ámbito propio la cooperación y asistencia activa que otras entidades puedan necesitar para el cumplimiento de sus propias funciones, salvo que les ocasione gastos elevados o ponga en peligro el cumplimiento de sus propias funciones.

· Facilitar a las entidades los medios de prueba que se encuentren en su poder, cuando les sean solicitados para el mejor cumplimiento de sus deberes, salvo disposición legal en contrario.

· Brindar una respuesta de manera gratuita y oportuna a las solicitudes de información formuladas por otra entidad pública en ejercicio de sus funciones;
Que, de conformidad con lo establecido en los numerales 77.1 y 77.3 del artículo 77º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, las entidades están facultadas para dar estabilidad a la colaboración interinstitucional mediante conferencias entre entidades vinculadas, convenios de colaboración u otros medios legalmente admisibles, en este último caso, las entidades a través de sus representantes autorizados, celebran dentro de la ley acuerdos en el ámbito de su respectiva competencia, de naturaleza obligatoria para las partes y con cláusula expresa de libre adhesión y separación; 

Que, los numerales 78.1 y 78.2 del artículo 78º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, que regulan la ejecución de la colaboración entre autoridades, precisan que la procedencia de la colaboración solicitada es regulada conforme a las normas propias de la autoridad solicitante, pero su cumplimiento es regido por las normas propias de la autoridad solicitada, y que la autoridad solicitante de la colaboración responde exclusivamente por la legalidad de lo solicitado y por el empleo de sus resultados; y que, la autoridad solicitada responde de la ejecución de la colaboración efectuada;

Que, asimismo, el numeral 79.1 del artículo 79º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, establece que la solicitud de colaboración no genera el pago de tasas, derechos administrativos o de cualquier otro concepto que implique pago alguno, entre entidades de la administración pública; sin embargo, en el numeral 79.2 del mismo artículo establece que, a petición de la autoridad solicitada, la autoridad solicitante de otra entidad tendrá que pagar a ésta los gastos efectivos realizados cuando las acciones se encuentren fuera del ámbito de actividad ordinaria de la entidad; situación que implica que cuando una entidad pública como el Instituto Metropolitano de Planificación – IMP, colabora con otra, como la Municipalidad Distrital de La Molina, en cualquiera de sus modalidades incluyendo a través de convenios de colaboración interinstitucional, se encuentra cumpliendo una función habilitada por el artículo 76º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, y en cuyos subnumerales 76.2.1 y 76.2.3 del numeral 76.2 del citado artículo se establece que en atención al criterio de colaboración las entidades deban respetar el ejercicio de competencia de otras entidades, sin cuestionamientos fuera de los niveles institucionales y prestar en el ámbito propio la cooperación y asistencia activa que otras entidades puedan necesitar para el cumplimiento de sus propias funciones, salvo que les ocasione gastos elevados o ponga en peligro el cumplimiento de sus propias funciones; situación por la que, en consideración a lo establecido en el numeral 79.1 del artículo 79º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, en el supuesto de que la atención - en el presente caso - de las obligaciones derivadas de un convenio de cooperación interinstitucional, importará la realización de acciones diferentes a las que de manera rutinaria, continua, común, usual, frecuente, habitual, normal y regular, lleva a cabo en el ejercicio y desarrollo de sus funciones atribuidas por el ordenamiento jurídico vigente aplicable para la asignación de las mismas, ésta entidad (IMP) podría cobrar a la Municipalidad Distrital de La Molina, solo aquellos costos efectivamente realizados para la ejecución de tales acciones extraordinarias; 

Que, el Instituto Metropolitano de Planificación, es un organismo descentralizado de la Municipalidad Metropolitana de Lima, con personería jurídica y autonomía administrativa, técnica y económica, creado el 17 de febrero de  1991, por Acuerdo de Concejo Nº 032-MML, que actúa como eje del Sistema Regional y Metropolitano de Planificación; 

Que, sus funciones se encuentran definidas en su estatuto aprobado mediante el Acuerdo de Concejo Nº 089, del 17 de julio del 1998, siendo que el artículo 6º del mismo establece que para el cumplimiento de su objetivo institucional tienen las siguientes funciones, entendiéndose que estas tienen carácter enunciativo más no limitativo, precisando en el literal a) como función, el formular y evaluar los distintos planes urbanos establecidos en la Ley Orgánica de Municipalidades, el Reglamento de Acondicionamiento Territorial, Desarrollo Urbano y el Medio Ambiente, en coordinación con la municipalidad provincial del Callao, las municipalidades distritales, los organismos pertinentes de la administración pública y las organizaciones de la sociedad civil; 

Que, asimismo su Reglamento de Organización y Funciones publicado en su portal institucional http://www.imp.gob.pe; “en el artículo 4° se señala que, para el cumplimiento de su objetivo institucional tienen las siguientes funciones, y que éstas tienen carácter enunciativo más no limitativo:

a) Formular y evaluar los distintos planes de desarrollo establecidos en la Ley Orgánica de Municipalidades, el Reglamento de Acondicionamiento Territorial, Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, en coordinación con la Municipalidad Provincial del Callao, las Municipalidades Distritales, los Organismos pertinentes de la Administración Pública y las Organizaciones de la Sociedad Civil; 
Que, asimismo en los numerales 2, 3 y 5 del artículo 29º de la Ordenanza Nº 099, se  establece que el IMP es responsable de conducir el proceso de planificación a mediano y largo plazo, al cual le compete atender las consultas que sobre el proceso de planificación a mediano y largo plazo le formulen las municipalidades integrantes de la Municipalidad Metropolitana de Lima, sus instituciones y empresas; coordinar y supervisar el proceso de planificación a mediano y largo plazo en las municipalidades integrantes de la Municipalidad Metropolitana de Lima, sus instituciones y empresas; y, evaluar el proceso de planificación a mediano y largo plazo en las municipalidades integrantes de la Municipalidad Metropolitana de Lima, sus instituciones y empresas;

Que, de la evaluación de los antecedentes precisados en los numerales 1.1, 1.2 y 1.3 del punto I del informe de la Gerencia de Asesoría Jurídica, no se evidencia, sustenta, explica, expresa, sea por parte del precitado IMP o de las diversas unidades orgánicas y órganos que integran la administración municipal del distrito de La Molina, durante el proceso de gestión del sustento documentario que generó la aprobación del convenio de Cooperación Interinstitucional entre el IMP y la Municipalidad Distrital de La Molina, que las actividades a ser desarrolladas y que se detallan en el Anexo I del referido convenio, son ajenas a las  actividades que de manera rutinaria, continua, común, usual, frecuente, habitual, normal y regular, lleva a cabo en el ejercicio y desarrollo de sus funciones atribuidas por el ordenamiento jurídico como los precisados en los numerales 2.13, 1.14 y 2.15 del informe de la Gerencia de Asesoría Jurídica; 

Que, por otra parte, en el Anexo 1 “Términos de Referencia - Plan Urbano del Distrito De La Molina” del Convenio Interinstitucional suscrito por esta entidad con el IMP, se establece en sus puntos 8 y 9 los supuestos costos en que incurriría por el desarrollo de las diversas actividades en las diferentes fases del citado convenio específico así como plantea su correspondiente fórmula de pago;

Que, las formulas antes mencionadas se modificaron con la suscripción de la Adenda N° 01 al precitado convenio específico, aprobada mediante el Acuerdo de Concejo Nº 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018 y suscrita por la Municipalidad Distrital de La Molina y el IMP en la misma fecha, dado que al modificar la cláusula sexta del convenio referida al plazo de duración del convenio a través de la cláusula segunda de la citada adenda se establece que el convenio tendrá una duración de doscientos noventa y nueve (299), días contados a partir del día siguiente de la suscripción respectiva y del abono del adelanto correspondiente al primer pago;

Que, al respecto tampoco se considera que estas fórmulas de pago estén alineadas a lo establecido en el numeral 79.2 del artículo 79º de la Ley del Procedimiento Administrativo General, que establece que, a petición de la autoridad solicitada, la autoridad solicitante de otra entidad tendrá que pagar a ésta los gastos efectivos realizados cuando las acciones se encuentren fuera del ámbito de actividad ordinaria de la entidad dado que el pago a realizarse debe estar alineado al gasto efectivo realizado por la entidad colaboradora, lo cual implica una fórmula de valorización una vez efectuada la labor o actividad extraordinaria o fuera del ámbito de la actividad ordinaria de la entidad colaboradora, en este caso el IMP; dado que estas fórmulas a la postre podrían traer distorsiones, como la precisada en el subnumeral 1.4.1 del numeral 1.4 del punto I del Informe de la Gerencia de Asesoría Jurídica, sobre el monto abonado o el hecho de que los costos proyectados posteriormente no se ajusten a la realidad como aparentemente se habría suscitado, dado que sin habérsele habilitado expresamente en el precitado convenio específico, el IMP tercerizó su compromiso de elaborar el Plan Urbano Distrital de Largo Plazo del Distrito de La Molina, de acuerdo a los Términos de Referencia del Estudio establecidos por la Municipalidad Anexo 1 - Plan de Trabajo y Cronograma de Actividades presentado por el IMP - Anexo 2; dado que para tal efecto suscribió con el señor Jorge Antonio Ruiz de Somocurcio Hidalgo el pasado 11 de mayo del 2018, el Contrato Nº 001-2018-MOLINA-01-01-0617, Contrato de Servicio de Consultoría “Elaboración del Plan Urbano Distrital de La Molina 2018 - 2028”, derivado del Proceso de Selección Adjudicación Simplificada Nº 01-2018-IMP-CS, por un monto contractual de S/.377,500.00, que incluye todos los impuestos de Ley, ello bajo los términos de referencia precisados en las bases integradas del citado instrumento;  
Que, conforme se precisara en el Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación suscrito el 07 de diciembre de 2017, se estableció en su cláusula sexta un plazo máximo de doscientos diez (210) días calendario, tiempo que se contabilizará a partir del día siguiente de la suscripción respectiva y del abono del adelanto concertado y, siendo esto último que se efectuó el 14 de febrero del ejercicio 2018, conforme se precisa en el numeral 1.4 del informe de la Gerencia de Asesoría Jurídica, dicho plazo venció indefectiblemente el pasado doce de setiembre del año 2018, situación por la que a partir de dicha fecha constituye un imposible jurídico renovar, prorrogar u ampliar la vigencia de un convenio cuyos efectos jurídicos culminaron, ello más aún cuando expresamente las partes pactaron en su cláusula séptima denominada “de las modificaciones o ampliaciones” que: “las partes, de mutuo acuerdo, podrán introducir modificaciones al presente convenio específico durante el plazo de su vigencia; y que, dichas modificaciones deberán constar por escrito en la respectiva adenda;

Que, consecuentemente la modificación de la cláusula sexta del Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación establecido por la cláusula segunda de la Adenda Nº 01 el mismo, no constituía un objeto jurídicamente posible, dado que toda modificación convencional debía efectuarse  durante  la  vigencia  del citado convenio específico, consecuentemente la aprobación de la solicitud de ampliación de plazo efectuada fuera de la  vigencia del referido convenio que fue formalizada por el IMP a través del Oficio N° 1345-18-MML-IMP-DE, de fecha 12 de octubre de 2018 y registrado como Oficio N° 13427-2018-MDLM, de la misma fecha, por la Subgerencia de Gestión Documentaria y Atención al Ciudadano, era claramente improcedente dado que no solo constituía un imposible jurídico, sino que además vulneraba lo pactado expresamente en la cláusula séptima del mencionado convenio específico;

Que, siendo que entre los requisitos de validez para la emisión de un acto administrativo, en este caso representado por el Acuerdo de Concejo Nº 103-2018, deben resguardarse los precisados en los numerales 1), 2), 3), 4) y 5) del artículo 3° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, y entre los cuales se encuentra el objeto o contenido del acto administrativo el cual debe ser licito, preciso, física y jurídicamente posible, situación que no se evidencia en dicho acto administrativo y siendo un vicio trascendente no le alcanza su conservación y por lo cual debe declararse nulo de oficio; 

Que, al respecto el profesor Juan Carlos Morón Urbina precisa que, el contenido  del acto es aquello que se obtiene  con la opción administrativa adoptada, sea que decide, certifique o declare simplemente. Es precisamente aquello que  se decide en el acto, el sentido de la materia  determinada por  la autoridad dentro de su competencia. Por lo general,  este  requisito muestra  un sentido positivo o negativo, en cuanto implica aceptar o desestimar un pedido, realizar  algún  hecho  material concreto  o negar su realización. La apreciación  del grado  de conformidad  legal de ese contenido  material presenta diversos enfoques, según se trate de actos reglados o discrecionales. Si se trata  de una  actividad reglada, el objeto del acto aparecerá siempre predeterminado por la norma respectiva, que  será  generalmente habilitante o prohibitiva. Por su parte, en el caso de actividades discrecionales, a falta de norma  precisa, su contenido debe adaptarse al marco general normativo, a los principios de juridicidad y de razonabilidad. Como se expresara anteriormente, la legalidad no solo supone  que el objeto no se encuentre vedado por la normativa, sino que además esté expresamente autorizado o facultado entre aquello razonablemente  integrado a una  norma  legal;

Que, sobre el caso concreto se debió desestimar el pedido de modificación del convenio específico con el IMP, dado que esta situación sobre modificación ya estuvo reglada previamente a través de la cláusula séptima del citado convenio específico, y se estableció que se podía introducir durante el plazo de su vigencia, lo que implicaba una habilitación para tal efecto solo durante su vigencia, es decir al 12 de setiembre del 2018; y, si bien en el presente caso no constituye una actividad discrecional, su contenido no se adapta al marco legal normativo, porque pretende autorizar la modificación del precitado convenio específico no vigente desde el 13 de setiembre del 2018 el 06 de diciembre del año 2018, lo que tampoco es razonable jurídicamente; situación que evidencia la existencia del vicio en el requisito de validez de objeto y contenido del acto administrativo representado por el Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018, y el mismo que aprueba la Adenda N° 01 al Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación; 

Que, autorizando la modificación de un convenio no vigente, se presenta un contenido no solo jurídicamente imposible, sino que además no se encuentra reglada o habilitada en el ordenamiento jurídico, situación por la que debió considerarse el principio de legalidad, por el cual todas las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitución, la Ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas, ello conforme a lo precisado en el subnumeral 1.1 del numeral 1 del artículo IV del Título Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444; y además, se pretende autorizar la habilitación de plazos ya vencidos al 12 de setiembre del año 2018, lo cual se considera que constituye un vicio trascendente, dado que no se puede conservar un acto que no cumple ninguno de los requisitos de conservación establecidos en los subnumerales 14.2.1, 14.2.2, 14.2.3, 14.2.4 y 142.5 del numeral 14.2 del artículo 14º de la Ley del Procedimiento Administrativo General; situación por la que se considera que el Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018, presenta un vicio que acarrea su nulidad de pleno derecho y que se encuentra tipificado en el numeral 2) del artículo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444 y lo cual es concordante con lo precisado en el numeral 3) del artículo 3º de la norma antes citada;

Que, por otra parte, si bien en su sexto considerando el Acuerdo de Concejo precitado, evalúa la posibilidad de una eficacia anticipada al amparo de lo establecido en el numeral 17.1 del artículo 17º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, no solo no sustenta los tres (3) requisitos para su aplicación como son: a) Solo si fuera más favorable a los administrados, b) Siempre que no lesione derechos fundamentales o intereses de buena fe legalmente protegidos a terceros y c) Que existiera en la fecha a la que pretenda retrotraerse la eficacia del acto el supuesto de hecho justificativo para su adopción; sino que además, no lo considera en su parte resolutiva, debiendo precisar además de que no se evidencia el supuesto de hecho justificativo para su adopción en la fecha a la que quiere retrotraerse; 

Que, se debe de considerar que un acto administrativo "nulo" es aquel que padece de algunas de las causales de invalidez trascendentes o relevantes previstas por el numeral 2) del artículo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, y que ha sido expresamente declarado como tal ("nulo de pleno derecho" dice el primer párrafo del artículo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444) por la autoridad administrativa o judicial competente, determinando la expulsión del acto administrativo del mundo jurídico; 

Que, considerándose que el numeral 202.1 del artículo 202° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, señala que en cualquiera de los casos enumerados en el precitado artículo 10°, puede declararse de oficio la nulidad de los actos administrativos, siempre que agravien el interés público o lesionen derechos fundamentales; por lo cual, se debe precisar que, en el presente caso, la subsistencia del acto que se pretende anular, Acuerdo de Concejo N° 103-2018, de fecha 06 de diciembre del 2018, podría generar no solo afectación de la legalidad por pretender habilitar la modificación de un convenio vencido y lo que constituye un imposible jurídico, sino que además, agravia al interés público, dado que como consecuencia de la aprobación de la suscripción de la Adenda Nº 01 al Convenio Específico de Cooperación Técnica Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Instituto Metropolitano de Planificación, no solo autorizó irregularmente a modificar un convenio vencido o no vigente sino que además, habilitaron la extensión del plazo inicialmente pactado de 210 días a 299 días, venciendo dicho convenio con esta modificación el diez de diciembre del año 2018, permitiéndose situaciones materiales desarrolladas sin convenio, incluyendo el pago efectuado mediante depósito en Cuenta del Banco de la Nación en favor del Instituto Metropolitano de Planificación la suma de S/.129, 800.00, de acuerdo al comprobante de pago 6779, de fecha 20 de noviembre de 2018, y otras obligaciones en favor de dicha entidad; debiéndose dejar constancia expresa que de no haberse emitido dicho acto aprobando la suscripción de la adenda 01 en referencia, el plazo convencional se habría cumplido el 12 de setiembre del año 2018, fecha en que debieron entregarse todos los productos pactados y lo cual no sucedió en esa ocasión; situación por la que se considera que el mencionado Acuerdo de Concejo ha incurrido en vicio trascendente considerado en el numeral 2) del artículo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, por omisión al requisito de validez de objeto y contenido precisado en el numeral 3) del artículo 3º de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444; 

Que, se debe precisar que, de conformidad a lo establecido en el artículo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, los vicios del acto administrativo que causan su nulidad de pleno derecho, son:

1. La contravención a la Constitución, a las leyes o a las normas reglamentarias.

2. El defecto o la omisión de alguno de sus requisitos de validez (competencia, objeto o contenido, finalidad pública, motivación, procedimiento regular), salvo que se presente alguno de los supuestos de conservación del acto a que se refiere el artículo 14°.

3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobación automática o por silencio administrativo positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento jurídico, o cuando no se cumplen con los requisitos, documentación o trámites esenciales para su adquisición.

4. Los actos administrativos que sean constitutivos de infracción penal, o que se dicten como consecuencia de la misma; 

Que, por su parte, el numeral 202.1 del artículo 202° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, señala que en cualquiera de los casos enumerados en el precitado artículo 10°, puede declararse de oficio la nulidad de los actos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés público o lesionen derechos fundamentales

Que, asimismo, el numeral 202.2 del referido artículo 202° de la Ley del Procedimiento Administrativo General –Ley N° 27444 establece que, la nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerárquico superior al que expidió el acto que se invalida; y que, si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no está sometida a subordinación jerárquica, la nulidad es declarada por resolución del mismo funcionario; precisando dicha disposición que, además de declarar la nulidad, la autoridad puede resolver sobre el fondo del asunto de contarse con los elementos suficientes para ello; en este caso, este extremo sólo puede ser objeto de reconsideración, siendo que cuando no sea posible pronunciarse sobre el fondo del asunto, se dispone la reposición del procedimiento al momento en que el vicio se produjo; situación por la que, considerando lo precisado en los considerandos que anteceden se debe resolver el fondo de lo solicitado declarándolo improcedente; 





Que, el tercer párrafo del precitado numeral 202.2 del artículo 202° de la Ley del Procedimiento Administrativo General – Ley N° 27444, señala que en caso de declaración de nulidad de oficio de un acto administrativo favorable al administrado, la autoridad, previamente al pronunciamiento, le corre traslado, otorgándole un plazo no menor de cinco (5) días para ejercer su derecho de defensa, ello en cautela del debido procedimiento administrativo y del ejercicio del derecho de defensa, dado que ello permite a la actual gestión edilicia evidenciar que su actuación no es arbitraria y que está sustentada en la aplicación racional y razonable del derecho y su sistema de fuentes, de acuerdo a lo expuesto, el derecho al debido proceso previsto por el artículo 139.3º de la Constitución Política del Perú, es aplicable no sólo a nivel judicial sino también en sede administrativa;

Que, por otro lado, el numeral 202.5 del artículo precitado artículo 202º, en su texto modificado por el Decreto Legislativo Nº1452, establece que “los actos administrativos emitidos por consejos o tribunales regidos por leyes especiales, competentes para resolver controversias en última instancia administrativa, sólo pueden ser objeto de declaración de nulidad de oficio en sede administrativa por el propio consejo o tribunal con el acuerdo unánime de sus miembros; estableciéndose que esta atribución sólo puede ejercerse dentro del plazo de dos (2) años contados desde la fecha en que el acto haya quedado consentido, siendo que habilita además a que el titular de la Entidad demande su nulidad en la vía de proceso contencioso administrativo, siempre que la demanda se interponga dentro de los tres años siguientes de notificada la resolución emitida por el consejo o tribunal; y, siendo en este caso un acto administrativo emitido por el Concejo Municipal de La Molina y, no estando sujeto a jerarquía corresponde al mismo resolver la nulidad propuesta de conformidad con lo previsto en el numeral 35) del artículo 9º de la LPAG; 

Estando a lo expuesto, en uso de las facultades conferidas en el artículo 9° numeral 26) y el artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley N° 27972, con dispensa del trámite de Comisiones, Lectura y Aprobación del Acta, con el voto favorable de ……. miembros del Concejo presentes; 

SE ACUERDA:

ARTÍCULO PRIMERO.- TOMAR CONOCIMIENTO DEL INFORME 113-2019-MDLM-GAJ, DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 2019 DE LA GERENCIA DE ASESORÍA JURÍDICA.

ARTÍCULO SEGUNDO.- PREVIO A EMITIR PRONUNCIAMIENTO, CORRASE TRASLADO AL INSTITUTO METROPOLITANO DE PLANIFICACIÓN DEL INFORME N° 113-2019-MDLM-GAJ, Y SUS ACTUADOS POR EL PLAZO DE CINCO DÍAS, DE ACUERDO LO DISPUESTO  EN EL NUMERAL 202.2 DEL ARTÍCULO 202° DE LA LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL – LEY N° 27444, EN CAUTELA DE SU DERECHO DE DEFENSA Y RESGUARDO DEL DEBIDO PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.
ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal y a la Secretaria General y demás unidades orgánicas competentes el cumplimiento del presente Acuerdo. 

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  
2.- MOCION PRESENTADA POR LOS REGIDORES HERNAN PEREZ PISCONTE Y YOMER VARAS LLATAS SOBRE UNA MOCION PARA TOMAR UN ACUERDO DE CONCEJO CON CARGO A REDACCION 
El Señor Alcalde solicitó Secretario General dar cuenta de la Moción.

El Secretario General dio lectura de la parte resolutiva del proyecto de Acuerdo: 
ARTÍCULO PRIMERO.- SOLICITAR A LA ADMINISTRACIÓN MUNICIPAL REALICE LA EVALUACIÓN TÉCNICA Y LEGAL E INFORME AL CONCEJO SOBRE LOS SIGUIENTES PROCEDIMIENTOS PARA FINES DE FISCALIZAR LA GESTIÓN DE LOS FUNCIONARIOS DE LA MUNICIPALIDAD EN ATENCIÓN A LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 9° NUMERAL 33) DE LA LEY N° 27972:

a) El procedimiento realizado para la aprobación y suscripción del Convenio Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y Hospitales Municipales S.A.C., así como el estado de ejecución del mismo. 

b) El procedimiento de contratación realizado para la limpieza pública, así como el estado de ejecución del mismo.

c) El procedimiento de contratación realizado para la atención de los servicios de riego con cisterna, así como el servicio de parques y jardines, así como el estado de ejecución del mismo.

d) El procedimiento de contratación para el renting de los vehículos que utiliza el servicio de Serenazgo, así como el estado de ejecución del mismo.

e) Los procedimientos de selección realizados para la ejecución de obras de los años 2017 y 2018, así como el estado de ejecución de los mismos.

ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo a la Gerencia Municipal y demás unidades orgánicas competentes.

El regidor Valdivieso Payva expresó que, no entiende el sentido del Acuerdo, la idea es pedirle a la administración que inicie una investigación sobre esos contratos.

El Secretario General indicó que lo que se señala es: evaluación técnica y legal e informe al concejo, sobre los siguientes procedimientos para fines de fiscalizar la gestión de los funcionarios de la Municipalidad en atención a lo dispuesto en el artículo N° 9° numeral 33 de la Ley N° 27972.

El Señor Alcalde expresó que, básicamente cree que es un pedido por el contrato por Petramas, el contrato con Roveve, el contrato con Oktasol.

El Secretario General precisó que son cinco pedidos respecto a lo que se pide la evaluación.

El regidor Varas Llatas explicó que, hay una inquietud de diversos vecinos, acerca de los convenios, por ejemplo el de los Hospitales Municipales, la limpieza pública, los servicios de riego y cisternas, los renting de vehículos del servicio de serenazgo y la ejecución de obras de los años 2017 y 2018.

El regidor Reyna Freyre expresó que, el órgano de control interno es el encargado también de hacer esto, o corre en paralelo digamos.

El Secretario General expresó que es un tema de la función del concejo, que puede desarrollarla como fiscalización de los funcionarios, está basado en el artículo 9° numeral 33) de la Ley Orgánica de Municipalidades, es tal como lo ha consignado el regidor.

Seguidamente, no habiendo más intervenciones se sometió a votación el Acuerdo de Concejo, con dispensa del trámite de comisiones,  lectura y aprobación del Acta y con cargo a redacción, obteniéndose el siguiente resultado: 

A FAVOR  11
EN CONTRA  00

ABSTENCIONES 00

El Acuerdo de Concejo fue aprobado por unanimidad.

Seguidamente se transcribe el texto de Acuerdo de Concejo:

ACUERDO DE CONCEJO N° 31-2019/MDLM

La Molina,

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA




POR CUANTO:

VISTO; en sesión ordinaria de la fecha, el pedido de moción de Orden del Día, formulado por los señores regidores Hernán Adrián Pérez Pisconte y Yoner Alexander Varas Llatas, a fin de que se emita un Acuerdo de Concejo con cargo a redacción con dos artículos, respecto a solicitar a la Administración Municipal realice una evaluación técnica y legal e informe al Concejo sobre cinco procedimientos para fines de fiscalizar la gestión de los funcionarios de la Municipalidad en atención a lo dispuesto en el artículo 9° numeral 33) de la Ley N° 27972; así como encargar el cumplimiento del Acuerdo a la Gerencia Municipal y demás unidades orgánicas competentes;     

CONSIDERANDO:

Que, el pedido de moción de Orden del Día fue presentado por los regidores Hernán Adrián Pérez Pisconte y Yoner Alexander Varas Llatas en la estación de pedidos, ante lo cual fue pasado a la estación de Orden del Día, con la propuesta de dispensa del trámite de comisiones;   

Que, de acuerdo al artículo 10° numerales 1), 2) y 4) de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley 27972, los regidores pueden formular propuestas de Acuerdo de Concejo, formular pedidos y mociones de Orden del Día y fiscalizar a la gestión municipal; 

Que, en la estación de Orden del Día se puso a consideración del Concejo la propuesta presenta por los regidores antes mencionados, y terminado el debate de la misma fue votada por los señores regidores;  

Estando a los considerandos precedentes, de conformidad con los artículos  9° y 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades – Ley N° 27972, y con el voto ………. de los señores regidores y, con dispensa del trámite de comisiones y lectura y aprobación del Acta; 

ACORDÓ:
ARTÍCULO PRIMERO.- SOLICITAR A LA ADMINISTRACIÓN MUNICIPAL REALICE LA EVALUACIÓN TÉCNICA Y LEGAL E INFORME AL CONCEJO SOBRE LOS SIGUIENTES PROCEDIMIENTOS PARA FINES DE FISCALIZAR LA GESTIÓN DE LOS FUNCIONARIOS DE LA MUNICIPALIDAD EN ATENCIÓN A LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 9° NUMERAL 33) DE LA LEY N° 27972:

a) El procedimiento realizado para la aprobación y suscripción del Convenio Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y Hospitales Municipales S.A.C., así como el estado de ejecución del mismo. 

b) El procedimiento de contratación realizado para la limpieza pública, así como el estado de ejecución del mismo.

c) El procedimiento de contratación realizado para la atención de los servicios de riego con cisterna, así como el servicio de parques y jardines, así como el estado de ejecución del mismo.

d) El procedimiento de contratación para el renting de los vehículos que utiliza el servicio de Serenazgo, así como el estado de ejecución del mismo.

e) Los procedimientos de selección realizados para la ejecución de obras de los años 2017 y 2018, así como el estado de ejecución de los mismos.

ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo a la Gerencia Municipal y demás unidades orgánicas competentes.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  

No habiendo más puntos que tratar, siendo las 20:04 horas del día se da por culminada la  presente sesión.

